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Diversité des langues : les universaux linguistiques a

I’épreuve des faits de langue

Pour sa onzieme édition, COLDOC s’intéresse a la diversité des langues et de leurs
usages, en tant que source de nombreuses interrogations dépassant la sphére de la
linguistique. Cet appel a contributions se veut ouvert et cherche a confronter différents

points de vue autour de problématiques fortement pluridisciplinaires.

La variation interlangue nous oblige a constater a la fois les spécificités des langues et
de leurs usages (pragmatique, sémantique morpho-syntaxe, phonologie), faisant ainsi
émerger la question des universaux qui vise a décrire la faculté universelle du langage.

Face a ces observables aussi divers que nombreux, comment articuler diversité des

représentations linguistiques et universalité de la faculté de langage ?

La présence de plus en plus massive de grands corpus permet aujourd’hui de mener une
nouvelle réflexion sur la diversité des langues et de leurs pratiques. L’ensemble de
données langagieres collectées issues de I’étude de différentes langues constitue une
importante source pour une validation empirique des modéles décrivant tant des traits
universels que des schémas représentationnels particuliers (par exemple la métaphore

et autres contenus implicites).

Ainsi, la question qui est au coeur de ce colloque est celle de la confrontation de la
notion d’universaux linguistiques et de la réalité des faits langagiers. Que devient la
théorie de ces universaux face a la pratique des langues ? Dans quelle mesure la
linguistique moderne, grace & de nouveaux outils de fouille et de nouvelles méthodes
empiriques, peut-elle apporter des réponses a la recherche de régularités ou de

diversités linguistiques ?

Linguistes, traducteurs, typologues, psycholinguistes, anthropologues, sociolinguistes,
enseignants de langues étrangéres, talistes, scientifiques de terrain contraints de
rapprocher des systémes qui découpent le monde différemment, vous étes confrontés a
une diversité bien concréete. Ce colloque souhaite vous apporter une place d’honneur
afin que vos outils et vos observations viennent éclairer les théories linguistiques qui

cherchent a les prendre en compte.

Nous invitons masterants, doctorants et jeunes chercheurs & venir exposer leurs

réflexions sur ce théme a partir de leur propre pratique et ce quel que soit le degré
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d’avancement de leur recherche.

Plusieurs questions, mentionnées ici sans exhaustivité, peuvent étre envisagées comme
source d’inspiration :
* Les langues recelent-elles des universaux ? Comment les décrire ?
* Dans quelle mesure une langue est-elle un systeme spécifique ?
* Négocier le sens d’une langue a une autre signifie-t-il le trahir ?
* Enseigne-t-on seulement un lexique et une morpho-syntaxe dans I’enseignement
d’une langue étrangére ?
e Comment faire face aux problémes soulevés par la traduction des contenus
posés et implicites ? Comment traduire une métaphore ?

* Existe-t-il des tendances universelles des évolutions des langues (figement,
grammaticalisation, perte de désinence...) ?

*  Que révéle la constitution de grands corpus multilingues alignés sur I’existence
d'universaux linguistiques ?

+ Comment éviter les biais de 1’ethnocentrisme dans ses pratiques de recherche ?

»  Existe-t-il des catégories syntaxiques/sémantiques/phonologiques universelles ?

Lesquelles ?

* De quels outils dispose-t-on pour analyser les similitudes et les différences
phonologiques, morphosyntaxiques, sémantiques et discursives entre les
langues ?

*  Quels modeles adopter pour regrouper les langues ? Des modéles typologiques

ou des classements par famille linguistique ?

*  Quel est le poids des structures universelles ou particulieres de la langue
qu’apprend I’enfant dans le processus d’acquisition ?

* Au-dela de leur diversité a quels universaux de linteraction langagiére les

rituels communicationnels répondent-ils ?
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Le marquage différentiel de ’objet en tant qu’universel

linguistique : le cas du macédonien

Jovan KosTov

EA 4509 (Sens, Texte, Informatique, Histoire) — 1, rue Victor Cousin, 75 005 Paris
jovan.kostov@paris-sorbonne.fr

RESUME

Le marquage différentiel de I'objet (MDO) est un procédé syntaxique trés répandu dans les
langues indo-européennes, et notamment dans les langues slaves du sud. En macédonien et en
bulgare, ce phénomene est traditionnellement appelé « redoublement de ’objet ». C’est le cas le
plus typique que l'on retrouve aussi dans les langues romanes (espagnol, roumain, etc.).
Différentes études (Bossong, 1985, 1998 ; Lazard, 2001) considérent ce procédé comme un
universel linguistique. Dans cet article, nous étudierons les cas les plus saillants de MDO en
macédonien, dans le but de poursuivre nos recherches sur la syntaxe du groupe verbal.

ABSTRACT

Differential object-marking as a linguistic universal: The Macedonian language question

Differential object-marking (D.M.O.) is a syntactic process often found in indo-European
languages, and even more so in Southern Slavic languages. The marking of the definite direct
object in Macedonian, also known as "object doubling", is a typical feature of this language but
also that of some romance languages such as Spanish and Romanian. Several linguists (Bossong,
1985, 1998 ; Lazard, 2001) consider this process as a linguistic universal. The aim of this paper is
to consider DMO under its different forms in Macedonian, within the context of linguistic
research applied to the verbal group.

MoTts-CLEFS : MDO, verbe, syntaxe, macédonien, objet direct, slave, groupe verbal, marquage
différentiel
Keyworps: DOM, verb, syntax, macedonian, direct object, slavic, verbal group, differential

marking
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1 Marquage différentiel de I’objet : définitions préliminaires et
cadre de la présente étude

Le marquage différentiel de 'objet (MDO dans la suite de cet article) suscite I'intérét de
nombreux syntacticiens et linguistes-typologues qui travaillent sur le groupe verbal
dans différentes langues. Parmi les travaux les plus significatifs sur le MDO dans les
langues slaves, et notamment sur ’ensemble dialectal bulgaro-macédonien, on peut
noter les travaux de Guentcheva (1990, 1994) qui concernent le bulgare mais qui
contiennent des informations précieuses sur le groupe verbal en macédonien, et ceux
d’Adamou (2009) qui traitent le MDO dans les parlers slaves du nord de la Gréce et du
sud de la Macédoine. Dans cet article, aprés un bref rappel des définitions
communément acceptées de ce phénomene syntaxique et une présentation du
fonctionnement du groupe verbal en macédonien, nous allons effectuer une étude des
cas les plus courants de marquage différentiel de I'objet direct a travers des exemples
concrets. Notre but est de montrer que la saillance de ce phénoméne va au-dela des cas
typiques que 'on rencontre dans les définitions existantes, notamment par la présence

d’autres marqueurs comme les pronoms clitiques et les prépositions caractéristiques.

1.1 Le MDO en tant qu’universel linguistique

Dans son étude sur le MDO, Adamou (2009) définit le marquage de I’objet direct —
terme qu’elle emprunte a Bossong (1985, 1998) — comme un phénomeéne d’apparition
de l’'objet avec ou sans marque spécifique qui se manifeste soit comme un mot
« autonome » préposé ou postposé a un objet, soit comme une marque d’unité casuelle
(Adamou, 2009). Par ailleurs, on « marque » un objet en fonction de son actualisation

en discours et suivant trois paramétres majeurs :
1. le caractere animé de I'objet direct ;
2. le caractére spécifique de 1’objet direct ;
3. le déplacement de I’objet direct.

Cela représente une premiére approximation du MDO que I’on peut affiner en valeurs
graduelles selon ’exemple de Mardale (2012). Le cas typique et, de surcroit, le plus
exploité du MDO est celui de l'objet direct en espagnol contemporain précédé par la
préposition a en fonction du caractére humain ou non de l'objet direct, comme dans les

exemples suivants :
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@D) He traicionado tu confianza
AUX comprar-PTCP  POSS  confianza-F

« J’ai trahi ta confiance. »

2 He traicionado a Maria
AUX regafiar-PTCP PREP  Maria

« J’ai trahi Marie. »

Bossong examine ce phénomeéne a travers plusieurs exemples (Bossong, 1985) issus de
différentes langues européennes. Les mécanismes de manifestation du MDO dans les cas
examinés par Bossong dénotent l’existence d’une diversité typologique sur le plan
syntaxique et c’est dans ce sens qu’il convient de caractériser le MDO comme un
universel linguistique qui pourrait étre utilisé dans la classification typologique des
langues. En macédonien, ce phénomeéne semble se manifester de maniére tout a fait
unique, notamment par I’adjonction des pronoms clitiques et par des prépositions
spécifiques. Cela nous a motivé a étudier de maniére plus profonde ce phénoméne a

aller au-dela de ce qui a été observé auparavant.

1.2 Le redoublement de I’objet en macédonien

Le macédonien, le monténégrin et le croate sont considérés comme les langues slaves
du sud les plus récemment standardisées (Petrusevska, 2014). La codification du
macédonien intervient en 1945 avec l’acte de 1’Assemblée nationale antifasciste
(ASNOM). Apreés la parution des premiéres grammaires (Kepeski, 1945 ; Lunt, 1952 et
Koneski, 1953) qui étaient principalement orientées vers un recensement et une
description trés sommaire des catégories des mots, il a fallu plus d’'un-demi siécle pour
voir paraitre la premiére syntaxe macédonienne (Minova-Gjurkova, 1994) et de décrire
le fonctionnement de la phrase macédonienne avec une terminologie inspirée

principalement de ’école russe.

Dans cette syntaxe, le marquage de I'objet direct n’est pas traité comme un phénomeéne
linguistique spécifique, mais il est sommairement abordé dans le cadre du chapitre
traitant de l'objet direct et de l’emploi des pronoms clitiques. Cette description
syntaxique, méme incompléte, représente une base solide pour peaufiner la description
de la structure et du fonctionnement des unités du discours sur le plan syntaxique et
sémantique en macédonien contemporain. Dans la continuité de travaux existants,
notamment ceux de Koneski (1953) et de Friedman (2001), et plus particuliérement

dans le cadre du programme de la fédération TUL intitulé « Unité et diversité dans le
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marquage différentiel de 1’objet », nous tenterons d’approfondir I’étude du marquage de

'objet direct en macédonien standard et d’en établir une grille des conditions.

1.3 Le groupe verbal en macédonien

D’un point de vue typologique, le macédonien est une langue slave dont le systéme
nominal a perdu la déclinaison. La disparition des cas est un processus que ’on peut
observer dans les écrits du 19e et dans ceux de la premiere moitié du 20e siécle.
Aujourd’hui, seul le vocatif persiste dans certains parlers de la Macédoine de 1’ouest.
Sous l'influence des premiers didacticiens (en macédonien ucebnikari) et apreés une
tentative avortée de création d’une langue commune bulgaro-macédonienne, le
macédonien se développe en tant que langue autonome. Son systéme verbal est
caractérisé comme I'un des systémes slaves les plus complexes et les moins étudiés
(Friedman, 1977). Cependant, on peut d’ores et déja retenir que sa structure phrastique
se caractérise par un ordre S-V-O. Les mots sont principalement composés de schémas
syllabiques CV(C) et la disparition de l’article favorise l'apparition de marqueurs
déictiques postposés' au nom ou a l’adjectif-épithéte (kuce-to [le chien], Zena-ta [la
femme], maZ-ot [’homme]), ainsi que celle de déterminants (numériques, indéfinis et

démonstratifs) que I’on rencontre également en bulgare.

Pratiquement toutes les grammaires existantes se contentent de dire que le
redoublement de l'objet direct défini est obligatoire. En outre, ’objet direct est
indispensablement marqué lorsqu’il est animé et/ou spécifique ou, plus précisément,
« défini » et/ou « humain » (Mardale, 2012). Voici quelques exemples préliminaires a
partir desquels nous pouvons constater que I’objet direct en macédonien standard est
marqué :

3 Jas go vidov kuceto

Je le voir-1-SG-PST  chien-DEF

« J’ai vu le chien. »

(€)) Jas vidov kuce
Je voir-1-SG-PST  chien-INDF

« J’ai vu un chien. » (non-spécifique)

Pour des questions liées a la tradition terminologique, les linguistes continuent & appeler cette marque
déictique « article défini » et rajoutent l’adjectif « tripartite » pour faire référence aux trois séries
différentes qui marquent ’espace et le temps. Dans cet article, nous allons nous tenir a cette tradition

pour assurer une plus grande compréhension au sein de la communauté scientifique.

10
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5 Jas vidov edno kuce
Je voir-1-SG-PST  un chien-INDF

« J’ai vu un chien. » (spécifique/non-spécifique : deux interprétations possibles)

Ce qui nous intéresse particulierement, ce sont les cas équivalents a '’exemple (3). En
effet, la marque du MDO - le pronom clitique go avant l'objet — est obligatoire a chaque
fois que l'objet est défini. De surcroit, 'objet porte l'article -to ou désigne un étre
humain. Dans ’exemple (5) nous pouvons noter la présence du modifieur edno, mais
son sens peut étre a la fois équivalent de celui de I'exemple (4) — un chien
« quelconque » — ou un chien « en particulier ». Dans ce cas, seul le contexte peut nous
indiquer si I’adjectif edno a la valeur d'un modifieur de kuce ou, tout simplement, d’'un

article indéfini.

2 Le marquage différentiel de ’objet en macédonien standard :

étude des différents cas observés

Dans cette partie, nous étudierons quelques cas de marquage de l’'objet direct en
macédonien et nous essaierons de définir les critéres d’apparition selon les
classifications existantes (Bossong, 1998 ; Adamou, 2009 ; Mardale, 2010). Dans le
cadre de notre recherche doctorale, nous avons travaillé sur la morphologie du groupe
verbal, et plus particulierement sur la modélisation des régles morphotaxiques dans le
but de les exploiter dans un systéme de génération automatique des paradigmes.
Cependant, le macédonien est une langue récemment codifiée et son processus de
standardisation et de stabilisation est toujours actif. De ce fait, une recherche sur le
fonctionnement syntaxique du verbe devenait indispensable et c’est pour cela que nous
nous sommes intéressé en particulier aux verbes transitifs directs qui présentaient une
double conjugaison. Cependant, les recherches (en cours) ne nous permettent pas
encore de dire avec assurance qu’il s’agit d’'un phénoméne du méme ordre. Toutefois, le
mécanisme est similaire a celui du MDO. Les trois contextes que nous aborderons dans

cet article sont les contextes suivants :

1. le MDO dans les constructions S-V-O ;
2. le MDO dans les constructions contenant une forme nominale du verbe ;

3. les cas de déplacement a gauche de 1’objet direct.

11
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2.1 Le MDO dans les constructions verbales S-V-O

Dans l'exemple (3), nous avons vu un cas de redoublement de I'objet direct défini,
marqué par la présence du pronom clitique go. L’article défini -to indique également ce
marquage de la définitude de l'objet. Le MDO est obligatoire et la présence du pronom
clitique go est indispensable. En d’autres termes, le pronom clitique ne pourrait pas étre
employé si le COD n’était pas défini. Les tableaux qui suivent récapitulent les formes
des marques de Plarticle défini en macédonien et les pronoms objet qui sont utilisés lors

d’un marquage de I'objet direct :

Singulier Pluriel
Féminin | Masculin | Neutre Masculin/Féminin/Neutre
Indéfini -ta -ot -to -te
Proximal -va -ov -vVo -ve
Distal -na -on -no -ne

TABLE 1 — Désinences déictiques (articles définis) en macédonien

Singulier Pluriel
Féminin | Masculin | Neutre Féminin/Masculin/Neutre
lére personne me ne
2e personne te ve
3e personne ja go gi

Table 2 — Pronoms clitiques objets en macédonien

Le caractére déictique de l’article postposé en macédonien joue, en effet, un réle
prépondérant dans le MDO et peut étre considéré comme un facteur déclencheur du
marquage. Nous pouvons constater cette faculté a partir des exemples suivants olt nous
observons ’absence (6) puis la présence (7) d’un pronom clitique, conditionnée par la

définitude du nom :

6) Nie jadevme salata
Nous manger-1-PST-PL-IPFV  salade-INDF

« Nous avons mangé une salade. »

12
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7 Nie ia izedovme salatata
Nous la manger-1-PST-PL-PFV salade-DEF

« Nous avons mangé la salade. »

Ces deux exemples nous indiquent que dans ce type de constructions « canoniques »

avec une structure S-V-O l'objet direct est marqué a chaque fois qu’il est défini. Le

marquage est également obligatoire lorsque I’objet désigne un étre humain

(humanitude) :
(8 Marija vide avtomobil
Marie voir-1-PST-PL-PFV voiture-INDF

« Marie a vu une voiture. »

9 Nie go intervjuiravme Stefan
Nous le interviewer-1-PST-PL-PF  Stéphane

« Nous avons interviewé Stéphane. »

Il est a noter que ’article défini ne peut pas étre adjoint aux noms propres. Dans ce cas,
le marquage s’effectue uniquement par la présence du pronom clitique, ce que Bossong
appelle « un marquage verbal » par opposition & un « marquage nominal » (Bossong,
1998). La spécificité de l'objet direct est aussi un critére de MDO, sauf dans certains
énoncés contenant une vérité générale — un cas que nous n’allons pas développer dans

cet article car il mérite une étude a part entiere.

2.2 Le MDO dans les constructions contenant une forme nominale du

verbe

Dans les grammaires existantes (Kepeski, 1945 ; Lunt, 1952 ; Koneski, 1053 ; Minova-
Gjurkova, 1997 ; Minova-Gjurkova, 2005), le paradigme verbal inclut, entre autres, la
forme nominale du verbe, appelée également « le nom/substantif verbal ». Cette forme,
construite sur le theme du présent des verbes imperfectifs avec le suffixe -nje, a toutes
les caractéristiques formelles d’un substantif et son étude au sein de la classe du verbe
est une grande source de confusions, aussi bien pour les apprenants étrangers que pour
les locuteurs natifs. Cette forme est employée en particulier dans ’anaphore verbale et
elle sert a nominaliser le procés d’'un verbe. Dans ces constructions, nous avons décelé
un procédé trés similaire au MDO avec la préposition na que l’'on retrouve dans
certaines variétés du macédonien comme celle d’Ohrid. Cette préposition joue le méme
rble que celui de la préposition pe dans le cas de ’accusatif prépositionnel en aroumain

avec lequel le macédonien se trouve en contact (Adamou, 2009). Nous étudierons ce

13
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procédé avec une suite d’énoncés dont le lien anaphorique est le verbe.

10) Marija prekrasno pee pesni
Marie magnifique-ADV chanter-3-SG-PRES chanson-PL

« Marie chante des chansons magnifiquement. »

Cet énoncé est constitué d’un sujet (Marija), d’'un verbe (pee) auquel se rattache un
complément circonstanciel de maniére (prekrasno) et d’'un objet direct qui est un nom
commun (pesni). Dans le cas d’une anaphore ol le verbe pee est repris par un nom

verbal (peenje), les autres constituants deviennent ses compléments au sein d’un groupe

nominal :
an Peenjeto na Marija e prekrasno
chanter-DEF de Marie étre-3-SG-PRES magnifique-ADJ

« Le chant de Marie est magnifique. »

12) Peenjeto pesni e prekrasno
chanter-DEF chanson-PL-INDF étre-3-SG-PRES magnifique-ADJ

« Chanter des chansons est magnifique. / C’est magnifique de chanter des chansons. »

Le verbe, qui a morphologiquement dérivé vers la classe des noms, est employé ici dans
sa forme définie (article -to) et représente le noyau du groupe nominal sujet. Nous
pouvons constater que la préposition na est obligatoire lorsque le nom verbal est
complémenté par 1’élément qui avait la fonction sujet dans 1’énoncé précédent, mais
proscrite dans le cas d’'une complémentation avec le COD. Toutefois, dans le cas d’une
complémentation du nom verbal avec un nom défini qui se trouverait en position objet,

I’emploi de la préposition na devient obligatoire :

(13) Peenjeto na pesnite e prekrasno
chanter-DEF des chanson-PL-DEF étre-3-SG-PRES magnifique-ADJ

« Chanter des chansons est magnifique. »

Cette caractéristique est source de nombreuses hésitations lors de I'emploi de la
préposition na aprés un nom verbal, en particulier chez les locuteurs natifs. I’ambiguité
est trés souvent résolue par le remplacement du nom verbal par une construction avec
da, ce qui permettrait de construire des énoncés qui sont plus facilement identifiables

en termes d’acceptabilité grammaticale :

a4 *Da peesh Marija e prekrasno
que-CONJ-SUBORD pee-2-SG-PRES  Marie étre-3-SG-PRES magnifique-ADJ

« Chanter Marie c’est bien. »
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15) Da peesh pesni e prekrasno
que-(CS) pee-2-SG-PRES  chanson-PL étre-3-SG-PRES magnifique-ADJ

« Chanter de chansons c’est bien. »

Ainsi, a chaque fois que le nom verbal peut étre remplacé par la construction da, il se
comportera davantage comme un verbe, tandis que dans le cas contraire il aura toutes
les propriétés d’un substantif. Cela ne nous permet pas de dire systématiquement qu’il
s’agit d’'un cas de MDO avec la préposition na. Toutefois, ce phénomeéne s’en rapproche
considérablement et laisse entrevoir que 'origine de ce nom est un verbe. Dans ce cas,
le MDO serait conditionné par la définitude du complément de nom qui était

antérieurement un complément d’objet direct.

2.3 Le déplacement de I’objet direct

Le troisiéme cas le plus saillant de MDO se rapproche de celui que nous avons pu
analyser dans les constructions canoniques S-V-O (exemple (5)). Nous avons vu que
Iemploi de edno dénote parfois un objet direct spécifique. Cette modification est
d’autant plus saillante lorsque nous avons un déplacement de 1’objet direct en téte de

phrase, comme dans les exemples suivants :

(16) Nie ¢ekame edna kniga
Nous attendre-1-PL-PRES une-DET livre-SG-F

« Nous attendons un livre. »

a7 Edna kniga ja ¢ekame cel den
Une-ART-INDF livre-SG la attendre-1-PL-PRES tout jour-SG-M

« C’est un livre que nous attendons toute la/une journée. »

Dans l’exemple (16), ’objet kniga peut étre un nom indéfini ou un défini, suivant le
contexte qui 'entoure. Le déplacement de ’objet a gauche n’est permis que pour les cas
d’un objet spécifique et 'emploi du pronom clitique COD est alors obligatoire. Compte
tenu de l’emploi tres particulier des pronoms clitiques comme illustré par I'exemple
(17), nous pouvons considérer que 1’objet direct spécifique est obligatoirement précédé
par le pronom clitique. Dans ce cas, nous avons encore une fois un marquage verbal (et

non pas nominal), renforcé par le modifieur edna.

3 Conclusion : sur les traces d’'un MDO atypique ?

Les exemples que nous avons analysés dans cet article mettent en évidence un

fonctionnement trés particulier du groupe verbal en macédonien contenant des
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procédés trés similaires a celui du MDO (Bossong, 1985, 1998). L’apparition de certains
marqueurs — notamment des pronoms clitiques objet et de la préposition na — est
conditionnée par les critéres de MDO tels qu’ils sont établis dans les études de Bossong
(1985, 1998), d’Adamou (2009) et de Mardale (2010). Concernant les trois cas de

figure étudiés, nous pouvons rendre les conclusions suivantes :

* dans le cadre des constructions de type S-V-O, 'objet direct est obligatoirement
marqué par la présence d’un pronom clitique COD lorsqu’il est humain, défini
et/ou spécifique ;

* les constructions de type forme nominale d’un verbe transitif direct + COD
dans le cas de I’anaphore du verbe sont sujettes a un marquage qui se manifeste
par la préposition na, surtout dans le cas de complémentation d’'un nom verbal

avec un nom ayant précédemment eu la fonction COD ;

* enfin, les constructions dans lesquelles I'objet direct est déplacé en téte de
phrase contiennent aussi un marquage que 1’on peut observer par la présence
d’'un pronom clitique qui précede le verbe a chaque fois que 1’objet direct est
spécifique.

Dans cet article, nous ne prétendons pas a une révision exhaustive du phénomene du
MDO en macédonien, ni a une remise en cause des critéres préétablis et amplement
théorisés par nos prédécesseurs. Notre but est d’appliquer les études sur le MDO a des
données nouvelles appartenant aux langues slaves du sud dont le groupe verbal
contient des procédés qui fonctionnent selon le méme mécanisme syntaxico-sémantique
du MDO, mais avec d’autres marqueurs linguistiques. Cela va dans le sens des
conclusions de Bossong (Bossong, 1998) qui montrent que le MDO n’est pas

exclusivement nominal, mais qu’il peut se rattacher également au verbe.
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RESUME

On appelle marquage différentiel de ’objet le fait pour certains compléments d’objet directs
(COD) du persan ou des langues romanes d’étre marqués par une préposition, mais la notion peut
étre étendue a d’autres types de langues, dont le chinois. Mais en espagnol a est directionnel,
tandis qu’en chinois bd (« prendre ») marque la manipulation de I’objet, ce qui correspond a la
phase initiale du scénario. Nous proposons de ne pas isoler la construction de I’objet avec bd de
sa construction verbale sérielle (CVS) d’origine en prenant en considération le fonctionnement
typique des CVS, qui consiste a décomposer I’événement en sous-événements présentés dans un
ordre souvent iconique.

ABSTRACT

We definite ‘differential object marker’ the fact for some object complement to be marked by a
preposition in Persian and in certain Romance languages, and this concept can be extended to
other types of language, such as Chinese. For example, a in Spanish is a directional preposition,
while bd (“take”) in Chinese marks the manipulation of object, indicating the initial phase of
scenario. I propose to consider this bd construction in relation to the serial verb construction
(SVC) where was born bd, and I argue these SVC tend to decompose events into sub-events,
which are often presented in an iconic order.

MOTS-CLES : construction verbale sérielle, marquage différentiel de ’objet, grammaticalisation,
événement, iconique.
KEYWORDS: serial verb construction, differential object marker, grammaticalization, events,

iconicity.
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1 Introduction

C’est un fait bien connu que dans une partie des langues romanes certains objets directs
peuvent étre marqués par une préposition (Pottier, 1968). Des phénomenes similaires
sont observés dans des langues de type trés divers, d’oti la notion de marquage
différentiel de l'objet en typologie (Bossong, 1982 ; Lazard, 1982). Nous nous
proposons de décrire ce phénomeéne dans la langue chinoise ot il est bien attesté avec
la construction en % bd + objet direct antéposé au verbe, sans perdre de vue la portée
universelle du phénoméne aussi bien que la diversité de ces manifestations (Wang,
1943 ; Lazard, 1994).

2 Double statut de € bd : verbe-préposition

Comme les autres prépositions du chinois moderne, issues des verbes, 1 bd garde son
double statut de verbe-préposition (Lemaréchal, 1989), bien qu’il ait subit une
évolution d’'un état moins grammatical vers un statut plus grammatical, plus

précisément, de verbe signifiant « prendre » marque de 1’objet direct antéposé.

A. Quand it bd apparait dans une construction verbale sérielle’ (CVS) en y assumant le
V1, il est généralement incompatible avec les marques d’aspect. Et, dans un des rares
cas ot 1! bd est suffixé par la marque d’aspect inaccompli # zhe, il subit un
changement de sens de « prendre » a « garder » (ne pas laisser) :
Q) AUHEET S A R AR

xidoming bd -zhe  qidokeli bl rang bié rén chi

NP garder Inacc. chocolat Nég. laisser autres personnes manger

« Xiaoming garde les chocolats et ne laisse pas les autres en manger. »

B.3" bd ne s’utilise plus avec une valeur autonome que dans des expressions lexicalisées,
comme, par exemple [ ] bdmén « garder la porte », mais aussi dans des expressions

nouvelles : {84k bdméi « draguer une fille ».

3 Degré de transitivité et emploi de € bd

Dans une phrase dont I'objet préverbal est marqué par {t bd, les rapports sémantiques

On peut définir d'une fagon générale les constructions verbales sérielles (CVS) comme des constructions
ol deux ou plusieurs verbes se succédent, sans connecteur ni pause prosodique, qui occupent une place
intermédiaire entre coordination et subordination et entre phrase simple et phrase complexe, et qui se

comporte comme une seule prédication complexe.
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entre le verbe principal et ’objet jouent un certain réle : le verbe désigne une action
concréte, affectant maximalement son objet. Dans 'exemple ci-dessous, si ’on antépose
I’objet de « boire-soupe » (ordre normal du chinois, en 2) avec {t bd, « soupe » est défini
et spécifique, la relation sémantique entre le verbe et 1’'objet est modifiée : la soupe a
été bue en totalité, comme en 3 :
@ Al T T, AR 5

ta hée -le tang le, késhi méi hé wdn

3sg. boire Acc. soupe PE mais Nég. boire Compl.rés.finir

« 1l a bu la soupe, mais il n’a pas tout fini. »
3) It 1, =2 B 58
ta bd tang hé  -le, *késhi méi hé wdn
3sg. BA soupe boire Acc. mais = Nég. boire Compl.rés.finir

« Il a tout entierement la soupe. »

Sauf erreur de notre part, il semble qu’on n’ait pas relevé un fait que nous croyons
important : le prédicat principal de la phrase ou figure un syntagme en i bd n’est
jamais représenté par un verbe simple monosyllabique ; le verbe doit apparaitre au
moins sous une forme redoublée, ou, le plus souvent, étre accompagné d’autres

éléments :

4)  ERRVESE (verbe redoublé)
bd yi-fu xi-xi
BA vétement laver-Rédup.laver

« Lavez un peu les vétements. »

)] s (verbe + marque d’aspect)
bd mén kai zhe
BA porte ouverte Inacc.

« Tenez la porte ouverte. »

(6) 1]k k (verbe + complément directionnel/résultatif)
bd mén guan shang
BA porte fermer Compl.dir.vers le haut

« Fermez la porte. »

7 AREEAR P D (verbe + complément datif)
ni bd zhé bén sha jie géi ta

2sg. BA Dém. Cl. livre préter Prép.dat.a 3sg.

« Tu lui prétes ce livre. »
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(8) ML FIEEB AR T (verbe + complément d’appréciation)
bd ta qi -de= hua dou shué6 bu  chi-ldi le
BA 3sg. indigner M. d’appréciation parole méme dire Nég. sortir PE

« (Cela) I’'a indigné au point qu’il n’a plus pu rien dire. »
11 nous faudra expliquer cette contrainte.

Avec les verbes de déplacement, I'objet déplacé et les phases initiale/finale du
déplacement sont bien définis; I'objet déplacé est toujours antéposé avec 1" bd: la
phase finale est exprimée aprés le verbe de déplacement, au moyen d’un complément
de lieu qui indique la position résultante :
9)  IRNZIERE S IRAEX L

ni yinggai bd zhuo-zi fang zai zhé-r

2sg. devoir BA table mettre Prép.a ici

« Tu dois mettre la table ici. »

! bd a d’abord été un verbe signifiant « prendre ». Et % bd N1 et zdi zhér « étre ici »
restent dans un ordre iconique mimant celui du déroulement des opérations dans le
monde réel; ils deviennent des indicateurs du réle que jouent chacun des participants
de l’action, I'un une préposition marquant 1’objet déplacé, et 'autre une préposition

marquant la position résultante.

Dans les cas de figure passés en revue ci-dessus (1° V+MAsp, V+ Compl. rés/dir ; 2°
V+Compl.dat, V déplacement+lieu d’arrivé; 3° V+ Compl.dit d’appréciation),
’élément postverbal oriente vers la phase finale du scénario. {{ bd présente 1’objet a la

phase initiale, au moment ot il est introduit dans la situation.

Il faut ajouter que la construction % bd suffit a transitiver certains verbes intransitifs.
(exemple emprunté a Iljic, 1987) :
o) AR

fan-rén pdo le

criminel fuir Asp.

« Le criminel s’est enfui. »

an JERART
bd fan-rén pdo e
BA criminel fuir  Asp.

« On a laissé s’enfuir le criminel. »

L’ajout de #% bd change lorientation de verbe dans les exemples présentés ci-dessus.
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L’ancien sujet « criminel » de (10) devient ’objet emphathique de { bd en (11) dont la
structure syntaxique change complétement : criminel devient le causataire avec le sens
«le criminel a été laissé s’enfuir ». Le changement entre emplois transitif et intransitif
n’est jamais aussi facile que dans une langue isolante ot 'orientation de verbe n’est pas

morphologiquement marquée et I’identification de sujet et d’objet sont ainsi litigieuses.

4 Parameétres sémantiques de ’objet marqué par i€ bd

Dans 1’échelle d’individuation, le régime introduit par # bd est obligatoirement défini
ou au moins spécifique, et le sujet agent [+contréle]. Dans la perspective de
I’énonciation, le régime de #% bd est souvent constitué d’informations connues et

mentionnées dans le contexte précédent.

En chinois, 1'objet non marqué suit le verbe ; marqué par & bd, il le précéde, et il est en
général défini. Citons Iljic : « % bd présente toujours le nom qu’il introduit comme
quelque chose de posé dans le contexte » (Iljic, 1987 : 250). Le fait que 1’objet marqué
par 1% bd soit obligatoirement défini ou spécifique est lié, semble-t-il, & sa topicalité :
12) R TR

ging ldi -le yi wei daifi

inviter Compl.dir.venir Acc. un Cl. médecin

« (On) a invité un médecin. »

13) JERKIERT
bd daifii ging  ldi -le
BA Médecin Inviter Compl.dir.venir Acc.

« (On) a invité le médecin. »

La différence entre les deux exemples ci-dessus est une question de définitude du nom
médecin. Le complément de 'objet focal en position postverbale est indéfini marqué
par « un », yi+ classificateur ; tandis que 1’objet topical antéposé avec " bd est défini et

est marqué par zéro.

Quand l'objet antéposé avec # bd est indéfini, il est nécessairement spécifique
(exemple emprunté a Teng Shou-Hsin, 1989) :
a4 FHEEWAH DMK

wo Xxidng géi ta jieshao yi gé péngyou

1sg. vouloir Prép.bén. 3sg. présenter un Cl. ami

« J’aimerais bien lui faire rencontrer quelqu’un qui puisse devenir son ami. »
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(15) A MR
wé xidng bd yi gé péngyou jieshao  géi ta
1sg. vouloir BA un Cl. ami présenter Prép.dat. 3sg.

« J’aimerais bien lui présenter un de mes amis. »

Il est vrai que le syntagme nominal préverbal ou postverbal —/™JJ] & yi gé péng-ydu se
présente sous une forme identique, mais sémantiquement, le syntagme nominal
préverbal marqué par % bd doit étre spécifique, tandis que le syntagme nominal

postverbal désigne un ami potentiel.

En chinois ancien comme en chinois moderne, on a des cas oli un méme verbe (méme
caractére et méme prononciation) peut avoir deux orientations contraires ; c’est le cas
de f¥ jié préter/emprunter :
ae) Bl T

wo jie ta qidn le

1sg. préter/emprunter 3sg. argent PE

« Je lui ai prété/emprunté de I’argent. »
17) AEEfik T

wo jié géi ta qian le

1sg. préter Prép.dat.a 3sg. argent PE

« Je lui ai prété de I’argent. »
(18) FAUERAEAD T

w0 ba qian jie ta le

1sg. BA argent préte 3sg. PE

« Je lui ai prété de I’argent. »

Pour désambiguiser la phrase (16), on peut ajouter la préposition %y g& marquant le
datif, mais #% bd peut également désambiguiser en soulignant le contrdle de I’agent sur
l’objet : le préteur, et non ’emprunteur, a le contréle sur 'objet en phase initial du
procés. Ce qui est dans cause n’est pas le contr6le de l’agent sur le proces
(emprunter/préter est [+ contrble], voir, emprunte/préte-lui de ’argent, je Uai persuadé
d’emprunter/préter de Uargent, il a promis d’emprunter/préter de U’argent), mais sur 1’objet
(ce qui correspond tout a fait a la notion de disposal form des linguistes chinois). L’ordre
des mots reste iconique et la construction syntaxique reste celle de la construction

verbale sérielle d’origine.
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5 3Ebd+N1+V2+N2: Verbe-préposition ou marquage
différentiel de ’objet?

Vu les différents emplois de #" bd et la multiplicité de facteurs hétérogénes qui les
commandent, comment considérer la construction en # bd ? On la considére comme un
cas de marquage différentiel de 1'objet (Lazard, 1994), mais la notion de disposal form
(Wang Li, 1943 ; Chao Yuenren, 1968) est sans doute plus conforme a la réalité des

faits.

Nous proposons de replacer % bd dans son environnement d’origine, c’est-a-dire les
constructions verbales sérielles, dont reléve toujours ce morphéme malgré son

indéniable grammaticalisation.

La notion de marquage différentiel de I’objet ne cadre pas tout a fait avec les faits du
chinois pour les raisons suivantes. Bien que les contraintes sémantiques de l’objet
répondent aux critéres de sélection de définitude ou detopicalité, 'emploi de I bd n’est
pas le seul moyen dont dispose le chinois moderne pour mettre en valeur ’objet. Il faut
noter que la position cadrative (19) ou le phénomeéne de sujet-patient (20) ont aussi
pour objectifs de distinguer I'objet non-marqué et que ces différents moyens de
distinction de I’objet ne fonctionnent pas de la méme manieére.
a9) ST, RBLAER L

zhud-zi, ni yinggai fang zai zhe-r

table  2sg. devoir mettre Prép.a ici

« La table, tu dois la mettre ici. »
(20) ST EBAEXIL

zhuo-zi yinggai fang zai zhé-r

table devoir mettre Prép.a ici

« La table se met ici. »

Le marquage différentiel de l’objet ne fonctionne pas de la méme maniere dans les
différents types de langues. Ainsi, la préposition espagnole a est directionnelle et
indique la visée sur I’objet : on place 1’objet dans la phase finale de I’action, tandis que
la préposition chinoise % bd marque la manipulation de ’objet (sens d’origine prendre)

qui correspond a la phase initiale du scénario (Lemaréchal, 1998).

Les CVS V1+N1+V2+N2 sont caractéristiques du chinois comme en général des

langues isolantes : relevant de ce type, le chinois exploite plus le marquage séquentiel
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que le marquage morphologique. Choisir de ne pas isoler la construction de 1’objet avec
{8 bd de sa construction verbale sérielle d’origine revient & prendre en considération le
fonctionnement typique des constructions verbales sérielles, qui consiste a décomposer
I’événement en sous-événements, chunks of event (Givon, 1990) présentés dans un ordre

qui a tendance a étre iconique.

6 Conclusion

D’un point de vue général, I’emploi de marquage différentiel de 1’objet est commandé
par une multiplicité de facteurs hétérogenes qui jouent ensemble d’une maniére subtile:
définitude, humanitude, thématicité, transitivité de verbe principal, et consistance des
groupes syntaxiques, etc. Ces facteurs ne forment pas toujours le méme ensemble et
leur poids de considération varie d’une langue a I’autre. Spécifiquement, pour le chinois
mandarin, le facteur dominant est le contréle sur I'objet et I'individuation de I’objet
transformé, mais on ne doit pas oublier que ces facteurs sont directement liés au
sémantisme de " bd (orientation vers la phase initiale et individuation de son régime),

hérité, malgré sa grammaticalisation, du verbe ‘prendre’ dont il est issu.
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RESUME

L’objet de cet article est de présenter des stratégies de relativisation atypiques dans des langues
parlées dans la région Caucase-Nord de I'Iran-Est de 1’Anatolie. La région est connue pour
concentrer une grande diversité génétique et typologique : une cinquantaine de langues réparties
en six familles distinctes s’y cotoient (caucasique Nord-Est, caucasique Nord-Ouest, caucasique
Sud, turcique, indo-européenne, sémitique). Les langues caucasiques sont notamment connues
pour présenter de nombreux faits linguistiques typologiquement rares tant sur le plan syntaxique
que phonologique. L’article vise a montrer comment, en se concentrant sur cette aire, les
universaux et tendances couramment observés au niveau de la relativisation sont remis en cause.

ABSTRACT

Untypical relativization strategies in Caucasus-Iran-Anatolia area

This paper aims to show untypical relativization strategies in languages spoken in the Caucasus-
North Iran-East Anatolia area. This area is known for its high genetic and typological diversity:
more than fifty languages are distributed over six families (North-East Caucasian, North-West
Caucasian, South Caucasian, Turkic, Indo-European, Semitic). Caucasian languages are especially
known for numerous typologically unusual linguistic facts, both phonological and syntactic. The
paper shows how, when focusing on this area, the universals and tendencies commonly noticed
about relativization are called into question.

MOTSs-CLEFS : relativisation, stratégies atypiques, linguistique typologique, linguistique aréale, aire
Caucase-Iran-Anatolie
KEYWORDS: relativization, untypical strategies, typological linguistic, areal linguistic, Caucasus-

Iran-Anatolia area
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1 Introduction

L’objet de cet article est de montrer combien les langues de la région Caucase-Nord de
I'Iran-Est de I’Anatolie peuvent diverger des tendances et universaux généralement
observés, au niveau de la relativisation. Cette zone est connue pour concentrer une
grande diversité génétique et typologique : une cinquantaine de langues se répartissant
sur six familles distinctes y sont parlées. Les plus nombreuses sont les langues
caucasiques, réparties en trois groupes, Nord-Est, Nord-Ouest et Sud, dont les liens de
parenté génétique font ’objet de controverses. On y trouve également des langues indo-
européennes (notamment des langues iraniennes, mais aussi autres comme ’arménien
ou le grec pontique), des langues turciques (turc, azéri, karachay-balkar, nogay,
koumyk, etc.), et des langues sémitiques représentées par le néo-araméen et des

dialectes arabes, parlés dans le sud-est de la Turquie et I’est de I’Iran.

II résulte de cette diversité génétique une grande diversité typologique. Les langues
caucasiques sont notamment connues pour présenter des caractéristiques trés
particuliéres sur le plan typologique : elles sont ergatives, pour la plupart agglutinantes,
et peuvent avoir des systémes trés complexes, tant au niveau phonologique que
syntaxique. Certaines propriétés de ces langues, de mieux en mieux documentées par
des grammaires récentes (laz, tabassaran, hinug, etc.”), sont souvent en contradiction
avec les tendances jusque-la observées dans les langues plus connues et présentent de

ce fait un grand intérét pour I’étude de la typologie et des universaux.

On se propose ici de montrer quelques phénomeénes atypiques au niveau de la
relativisation. On entend ici par relative tout constituant phrastique qui modifie un
nom en restreignant son champ référentiel. Le constituant phrastique est subordonné a
une phrase matrice, et le nom modifié a un réle syntaxique a la fois dans la matrice et
la relative. On reprend ici la terminologie de Keenan (1985) et Creissels (2006), et on
appelle le nom ainsi modifié « nom de domaine » (traditionnellement désigné comme

« nom téte » ou « antécédent »).

De nombreux parameétres syntaxiques peuvent varier entre les constructions ainsi
désignées, ce qui donne lieu a diverses stratégies de relativisation (d’une langue a une
autre ou au sein d’'une méme langue) : la position de la proposition relative par rapport

a la phrase matrice et/ou le nom de domaine, son enchassement ou non dans phrase

®  Respectivement : Lacroix 2009, Babaliyeva 2013, Forker 2013.
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matrice®, la présence ou non d’un pronom relatif, relativiseur ou subordinateur plus
général pour introduire la proposition relative, la finitude de la forme verbale dans la
proposition relative, la position canonique du terme relativisé a l'intérieur de la
proposition relative (est-elle occupée par le nom de domaine lui-méme, un pronom

résomptif, ou laissée vide), etc.

La diversité typologique des langues de la région étudiée se retrouve au niveau de la
relativisation puisqu’on y trouve quasiment la totalité des stratégies existantes a
I’échelle mondiale (Creissels, 2005). On y trouve aussi un certain nombre de stratégies
atypiques, objet de cet article, qui sont en contradiction avec des universaux ou

tendances couramment proposés.

On reprend ici la terminologie de Hawkins (assez similaire aux autres), qui distingue
trois types d’universaux : implicationnels, distributionnels et absolus (Hawkins, 1988 :
4-5). L'universel implicationnel définit une corrélation entre deux parameétres : si une
langue a telle propriété, alors elle aura aussi telle propriété. L'universel distributionnel
repose sur la fréquence d’un phénomeéne : les langues de type A sont plus fréquentes
que les langues de type B. Enfin, 'universel absolu détermine une propriété que toutes
les langues possedent (ou ne possédent pas), indépendamment des autres propriétés de

cette langue : ’exemple couramment cité est que toutes les langues ont des voyelles.

Bien sfir, avec la description de plus en plus massive de langues, un nombre croissant
de contre-exemples aux universaux établis depuis Greenberg émerge et il s’agit

aujourd’hui souvent plus de tendances que d’universaux.

Pour chaque type d’universel/tendance, on propose des contre-exemples de langues de
laire délimitée Caucase-Iran-Anatolie. On montre ainsi qu’en se concentrant sur cette

seule zone, les tendances sont trés différentes.
2 Universaux implicationnels

2.1 Relatives prénominales a forme verbale finie

Les relatives prénominales font typiquement usage de formes verbales non finies

La relative enchéssée est un constituant de la phrase matrice qui prend place a l'intérieur de celle-ci
(Lehmann 2010 : 3). La subordination n’implique pas 1’enchassement : on peut avoir subordination avec
détachement, de méme qu’une phrase simple peut avoir des constituants nominaux ou adpositionnels en
position détachée (Creissels 2006b : 190).
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(Keenan, 1985 : 160 ; Dik, 1997 vol.2 : 55; Andrews, 2007 : 208 ; De Vries, 2001 :
235 ; Lehmann, 2010 : 8, inter alia). Les formes verbales non finies ont une morphologie
réduite avec une flexion moins différenciée, notamment pour ce qui est du marquage

temps-aspect-mode et de la personne.

Le laz (caucasique Sud) illustre un contre-exemple de langue faisant usage de relatives
prénominales a forme verbale finie (aucune réduction) comme stratégie dominante
dans ’aire concernée (Lacroix, 2009a : 749, 2009b) :

@D) Laz (Lacroix, 2009a : 752)
[ma-na ti  me-m-o-k’vat-ase] k’o¢i  ham dunya-s var ren
1S-SUB téte PV-I11-VAL4-couper-FUT.I3S homme DEM monde-DAT NEG étre.I3S

« ’homme qui me coupera la téte n’est pas de ce monde »

2.2 Relatives prénominales a pronom résomptif

Une autre tendance implicationelle couramment citée est 'usage rare de pronoms
résomptifs avec les relatives prénominales (Keenan, 1985 : 148-149 ; Dik, 1997b : 46 ;
Creissels, 2006 I1: 239, 242, inter alia). On parle de pronom résomptif lorsque la
position canonique du nom de domaine dans la relative est occupée par un pronom ou
indice pronominal, ce pronom ou indice pronominal pouvant aussi apparaitre dans une
phrase indépendante comme renvoyant a un référent du contexte (Creissels, 2006 II :
211).

Plusieurs langues a relatives participiales prénominales peuvent faire usage de pronoms
résomptifs dans l'aire étudiée : au moins cinq dans la famille caucasique Nord-Est —
Lezgi (Haspelmath, 1993 : 342), khwarshi (Khalilova, 2009 : 356), icari dargwa
(Mutalov et Sumbatova, 2003 : 185), hinuq (Forker, 2013 : 552, 553) et hunzib (Van

den Berg, 1995 : 131-132). L’azéri d’Iran (turcique) présente aussi une telle situation :

(2) Azéri d’Tran (Dehghani, 2000 : 284)
a. mdn or-da gal-yan bag
I there-LOC stay-PTCP garden
« The garden where I stayed »
b. mdn on-uun  oku-yan  kisi
I 3SG-BEN sing-PTCP man

« The man whom I sang for »
Les pronoms résomptifs sont fréquemment utilisés avec les stratégies de relativisation
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postnominales, notamment lorsque la position syntaxique relativisée est basse sur la
hiérarchie d’accessibilité (Keenan et Comrie, 1977 : 92 ; Comrie, 1989 : 23 ; Creissels,
2006 : 216, 225, inter alia). L’explication est probablement fonctionnelle car ce sont des
rbles syntaxiquement moins liés au verbe (non nucléaires, obliques) et dont le role
sémantique peut étre plus difficile a interpréter. Inversement, les pronoms résomptifs
sont rares dans le cas de relativisation de l'objet et extrémement rares avec la
relativisation du sujet (« The only languages we know of which regularly present
subject NPRELS as pronouns are Urhobo and Yidish », Keenan, 1985 : 147). Dans ce
cadre-1a, le hunzib, qui peut faire usage de pronoms résomptifs avec ses relatives
participiales prénominales, présente un cas encore plus atypique dans la mesure ot les
pronoms résomptifs sont possibles méme avec la relativisation du sujet (« The S, A or
Exp of the relative clause can be rendered by a reflexive pronoun®», Van der berg,
1995 : 131).

3 Hunzib (Van der Berg, 1995 : 132)
(Zu) o-ut-uru suk’u-u  maiu n-ac’s-r
(self) I-sleep-PTCP man-DAT dream/V V-see-PAST

« The man who slept saw a dream »

2.3 Position du relativiseur

La marque de subordination, s’il y en a une, est généralement placée a la marge
(gauche ou droite®) de la relative, ou attachée au verbe (Downing, 1978 : 390, 396 ;
Creissels, 2006b : 195-196). Plusieurs langues dans l’aire concernée présentent un

fonctionnement différent.

En laz (caucasique Sud), dont un exemple est cité en (1), la marque de subordination
-na s’attache enclitiquement & un des constituants précédant le verbe (il n’est pas
toujours évident de déterminer lequel), et proclitiquement au verbe si aucun

constituant ne le précéde dans la relative (Lacroix, 2009 : 751-756).

Les langues caucasiques du groupe Nord-Ouest illustrent un autre cas assez atypique de
relativiseur. Un relativiseur —z(e)- (-d(a)-/-t- pour 1’oubykh) prend la place de I'indice

pronominal du réle relativisé, qui correspond donc a une position préverbale dans le

®  S=subject of intransitive verb, A =agent, Exp =Experiencer.

®  Généralement & gauche pour les relatives postnominales, et & droite pour les prénominales.

31



COLDOC 2014 Diversité des langues

cas de la relativisation d’un réle nucléaire (ergatif ou datif’, exemple 4); mais qui peut
aussi étre attaché a une adposition ou un nom dans le cas de la relativisation d’un

oblique ou d’un génitif (respectivement exemples 5a et 5b) :

(€))] Ubykh (Charachidze, 1989 : 441)
a. [za-ma @-sa-da-t"a-n] tat
ART-apple (3SG-)1SG-REL-give-PRES man
« The man who gives me an apple »
b. [za-ma g-do-s-t°a-n] tat
ART-apple (3SG-)REL-1SG-give-PRES man

« The man to which I give an apple »

5) Abkhaz (Hewitt, 1987 : 202)
a. zo-da w-aa-z a-wayod da-z-dir-wa-yt’
REL-without 2SG-come-VNF DEF-man 3SG-1SG-know-DYN-FIN(PRES)
« I know the man without whom you came »
b. sara za-ko’st’>>  Merab (o-)yas-3d-z a-phoa’s da-z-dor-wa-yt’
I REL-chicken Merab it-3SG-steal-VNF DEF-femme 3SG-1SG-know-DYN-FIN(PRES)

« I know the woman whose chicken Merab stole »

Le relativiseur s’apparente a un pronom relatif, car de par sa position il indique le réle
relativisé. Lander le qualifie d’ailleurs de pronom relatif (Lander 2010, 2014). Si on le
considére ainsi, on a alors avec les langues caucasiques Nord-Ouest violation de
I'universel selon lequel les pronoms relatifs ne sont pas compatibles avec les relatives
prénominales (Downing, 1978 : 392, 396 ; Keenan, 1985 : 149 ; Dik, 1997b : 46 ; De
Vries, 2001 : 235 ; Andrews, 2007 : 208, 218, inter alia). Toutefois, si I’on s’en tient a la
définition classique du pronom relatif, celui-ci n’apparait pas dans la position
canonique du terme relativisé mais doit étre déplacé & la marge de la relative
(Downing, 1978 : 385 ; Comrie, 1989 : 150 ; Creissels, 2006 II : 228, inter alia), ce qui

n’est pas le cas ici.

Le relativiseur s’apparente en fait aussi a un pronom résomptif, puisqu’il apparait a la
place de I'indice pronominal du role relativisé. Mais il ne varie pas en personne et

n’apparait pas en phrase indépendante, ce qui empéche de le qualifier de pronom

7 Pour la relativisation de I’absolutif, la stratégie différe un peu : I'indice pronominal reste inchangé, sauf

pour 'abkhaz ot il est remplacé par le préfixe -y(a) (identique en forme avec l’affixe personnel absolutif

de 3e personne).
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résomptif. Wu le caractérise ainsi de mi-pronom relatif mi-pronom résomptif, sans étre
ni 'un ni autre (Wu, 2011 : 52).

2.4 Position de la relative et ordre des constituants

Downing propose une corrélation entre I'ordre des constituants et la position de la
relative par rapport au nom de domaine : les langues placant le verbe en position finale
font généralement usage de relatives prénominales (Downing, 1978 : 375, 389);
inversement les langues pour lesquelles le verbe précéde 1’objet font usage de relatives
postnominales (ibid : 383) - il s’agit de 'ordre le plus neutre pour les langues a ordre

des constituants flexible.

Le persan, langue & verbe final faisant majoritairement usage de relatives
postnominales, est un contre-exemple couramment cité. Dans la méme famille on peut y
ajouter le kurde kurmandji (Rizgar, 2005 : 19, 210), et toujours dans la méme aire le
kashkay, langue turcique parlée en Iran. Le kashkay est une langue a verbe final
(typique des langues turciques) dont la stratégie de relativisation principale est une
relative enchassée postnominale introduite par le complémenteur ki, résultat tres
probable de l'influence du persan (Dolatkhah, 2012 : 189-190). Enfin, 'udi (caucasique
Nord-Est) constitue également un autre contre-exemple : comme les autres langues
caucasiques Nord-Est, c’est une langue a verbe final ; mais qui comme stratégie
dominante fait usage de relatives postnominales introduites par un pronom relatif
(Schulze-Fiirhoff, 1994 : 481, 502-503). Il s’agit 1a encore probablement du résultat
d’influence(s) ; selon Schulze-Fiirhoff, la syntaxe de l'udi aurait subi de profondes
modifications sous l'influence de langues voisines, d’abord I'arménien ancien puis le
persan et l’azéri (ibid : 488). L’arménien oriental aussi fait usage, entre autres, de
relatives postnominales introduites par un pronom relatif (Dum-Tragut, 2009 : 478). 1l
peut étre intéressant de noter également la similarité dans la construction du pronom
relatif avec des langues de la famille Caucasique Sud : un pronom interrogatif fléchi +
une particule, -te en udi, -t(i) et -c(a) en mégrélien et en géorgien (Hewitt, 2001 : 107 ;
Harris, 1991 : 332-333).

2.5 Autres

Les cas atypiques dans les langues de l'aire étudiée contraires a des tendances ou

universaux avancés dans la littérature peuvent encore étre multipliés.

Lehmann associe la nominalisation de la forme verbale a I’accessibilité moindre des
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N

différentes positions syntaxiques a la relativisation : plus la forme verbale est
nominalisée, moins on aura de positions syntaxiques accessibles a la relativisation
(Lehmann, 2010 : 8). Ceci est peut-étre valable pour les langues indo-européennes, pour
lesquelles les relatives a formes verbales non finies constituent une stratégie secondaire
(par exemple les participiales du francais). Mais ce n’est pas du tout le cas dans les
langues turciques et caucasiques Nord-Est, ou les relatives participiales constituent la

stratégie dominante® et peuvent relativiser un large éventail de positions syntaxiques’.

De Vries avance I'impossibilité pour les relatives prénominales d’avoir une fonction
sémantique appositive (non restrictive) (De Vries, 2001 : 238). Les relatives
prénominales des familles turciques, caucasiques Nord-Est et Nord-Ouest peuvent avoir
une fonction restrictive comme non restrictive, sans marquer de différence
morphosyntaxique, intonative ou autre'®. En laz (caucasique Sud), les relatives
prénominales qui sont la stratégie dominante peuvent aussi avoir une fonction

restrictive comme non restrictive (Lacroix, 2009a : 755-758).

Toujours avec les relatives prénominales, lors de la relativisation d’'un complément
d’une adposition, Keenan dit ne pas connaitre d’exemple ot 1’adposition ne disparaitrait
pas (« we have no clear cases where a prenominal RC gaps the object of a postposition
leaving the postposition itself stranded in SREL. », Keenan, 1985: 154). Clest
effectivement ce qui est généralement observé avec les relatives prénominales.
L’exemple 5a en abkhaz ci-dessus en est toutefois un contre-exemple. Il serait
intéressant d’élargir a d’autres exemples pour voir s’il s’agit ici juste d’une exception, ou
si la rétention des adpositions est la norme en abkhaz.

Plusieurs universaux et tendances implicationnel(le)s sont donc contredits par les

langues de 'aire Caucase-Iran-Anatolie. Ces langues sont aussi en contradiction avec les

tendances distributionnelles observées a 1’échelle mondiale.

A Pexception du kashkay et de 'udi, comme on I'a vu précédemment.

La position syntaxique pouvant parfois donner lieu & des restrictions, notamment pour les langues
caucasiques Nord-Est, étant le possesseur : en ingush par exemple, pour la possession seuls les termes en
relation avec un membre de la famille ou un membre du corps peuvent étre relativisés (Nichols 1994 :
131).

Entre autres : Hewitt (1989 : 72) pour ’abkhaz (caucasique Nord-Ouest), corpus dans Ergonen¢ Akbaba
(2009 : 257) pour le turc et le nogay (babasiu oldiiren Orkan), et pour les langues caucasiques Nord-Est :
Nichols (1994 : 131) pour l'ingush, Magomedova (2004 : 59) pour le Chamalal, Sumbatova et Mutalov
(2003 : 186) pour licari dargwa, Haspelmath (1993 : 343) pour le lezgi, etc.
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3 Universaux distributionnels

Les grands types de stratégies de relativisation n’ont pas la méme fréquence a I’échelle
mondiale. Dans les études typologiques, les relatives enchassées postnominales sont de
loin les plus courantes (De Vries, 2001 : 235 ; Creissels, 2006 : 223). Dryer (2013) dans
The World Atlas of Language Structures (WALS), qui se base sur un échantillon de

824 langues dans le monde, obtient la distribution suivante :

postnominales (579) > prénominales (141) > mixtes (64) > relatives a nom de

domaine interne (24) > détachées (15) > double téte (1)

La moins grande fréquence des relatives prénominales s’explique probablement par le
co(it cognitif : une relative prénominale nécessite la mémorisation de ’ensemble de la

proposition relative avant de pouvoir accéder au nom qu’elle modifie.

Pourtant, si I’on se concentre sur la seule zone Caucase-Iran-Anatolie, la distribution
devient tres différente. Les relatives enchéssées prénominales sont largement
représentées et sont trés certainement plus courantes que les postnominales : elles sont
la stratégie dominante dans les familles turcique, caucasique Nord-Est et Nord-Ouest, la
famille caucasique Nord-Est étant la plus nombreuse et comptant a elle seule plus de
trente langues (Chirikba, 2008 : 5-6).

4 Universaux absolus

En plus de contredire certaines tendances implicationnelles et distributionnelles, les
données de langues de laire Caucase-Iran-Anatolie remettent aussi en cause
I'universalité méme de la catégorie des relatives. En effet, plusieurs langues de la
famille caucasique Nord-Est (Daniel et Lander, 2010 ; Comrie, Khalilova et Forker,
2013) ainsi que le karachay-balkar pour la famille turcique (Comrie et Khalilova, 2013)
ne disposent pas d’une construction spécifique aux relatives, mais font usage d’une
construction plus générale dont la seule fonction est d’indiquer une relation de
subordination (appelée « Generalized Noun Modifying Clause Construction », désormais
GNMCQ).

L’interprétation comme relative, complétive ou autre dépend de facteurs

essentiellement sémantico-pragmatiques :
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(6)

Hinuq (caucasique Nord-Est, Comrie et al., 2013 ; Forker, 2013 : 555-556)
[ked-i  r-u-ho goia] xok’o-be

girl-ERG NHPL-make-ICVB be.PTCP khinkal-PL

« the khinkal (a kind of dumpling) that the girl made »

. [ugi mecxer b-ik’ekko goia] xabar

boy.ERG money(IIl) III-steal.ICVB be.PTCP story
« the news (or story) that the boy stole the money »
[de masina toA-o gota] mecxer
me.ERG car sell-ICVB be.PTCP money

« the money from my selling the car »

. [ obu @-uh-o gota] ked  y-a:-ho

GENI father(I) I-die-ICVB be.PTCP girl(II) II-yell-PRES
i. ‘The girl whose father died is crying’
ii. ‘When the father dies the girl cries’

Ce type de constructions avait déja été décrit notamment pour le japonais (Matsumoto,

1997), ainsi que certaines langues asiatiques (Comrie, 1996, 1998), ou elles sont

présentes.

On retrouve des faits tres similaires en nogay et en koumyk (turcique) (-yan et -gen sont

les allomorphes d’'un méme morphéme -Gan) :

()

Nogay (Ergonenc Akbaba, 2009 : 183, 247, 185)
[qizar-yan]  yiiz-i
rougir-PTCP visage-POSS.3SG

« son visage qui rougit »

. [sinar bir quday alla bol-yan] yapi din-ge de iynan-ip  tur-di

seul un dieu Allah étre-PTCP nouveau religion-ALL aussi croire-CVB AUX-PF
« Il a aussi cru a la nouvelle religion selon laquelle il n’y a qu’un seul dieu Allah »
litt. « la religion que il n’y a qu’un seul dieu »

[“Al yuldiz-lar bel-in-de” de-gen]-di qaytig anlay-siz?

take star-PL  taille-POSS2/3SG-LOC say-PTCP-ACC how understand-2PL

« Comment tu comprends la phrase “Prends les étoiles dans ta/sa taille” ? »

litt. « Comment tu comprends le fait de dire »

Cependant, en nogay, il est fréquent d’avoir une marque de possession co-référente au

sujet de la subordonnée (lorsqu’il y en a un) sur le participe, ou sur le nom de domaine
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dans le cas d’une relative avec nom de domaine''. Il semble que cette marque soit plus
ou moins facultative (a l'inverse du turc ou elle est beaucoup plus systématique) ; des
recherches plus poussées seraient nécessaires pour comprendre si ’on a effectivement a
faire a des GNMCCs ou non. On observe des faits similaires en koumyk (Pekacar, 2007 :

996-997), pour lequel des exemples n’ont pu étre insérés faute de place.

5 Conclusion

Les langues de la région Caucase-Iran-Anatolie fournissent donc des contre-exemples a
nombreux universaux et tendances généralement observés au niveau de la

relativisation, qu’ils soient implicationnels, distributionnels ou absolus.

Sur le plan des tendances implicationnelles, les relatives prénominales peuvent faire
usage de formes verbales finies et de pronoms résomptifs, et peuvent avoir une fonction
non restrictive ; le relativiseur, s’il y en a un, peut avoir une position autre qu’a la
marge de la relative ou attaché au verbe. Plusieurs langues a verbe final de la région
font usage de relatives postnominales. Enfin, la nominalisation de la forme verbale
n’implique pas une restriction dans l’accessibilité a la relativisation. Sur le plan
distributionnel, les relatives prénominales sont largement majoritaires sur les
postnominales. Enfin sur le plan absolu, I'universalit¢ méme de la catégorie des

relatives est remise en cause.

Les tendances ne sont donc plus du tout les mémes lorsque ’on se concentre sur la seule
zone Caucase-Iran-Anatolie, pourtant trés riche génétiquement et typologiquement.
Comment peut-on expliquer une telle divergence ? Il est probable que les nombreux
phénomeénes de contact de la région, ol la plupart des gens sont bilingues voir
trilingues ou plus, aient un role a jouer dans le développement de stratégies atypiques.
Le fait que l'on ait des relatives postnominales en kashkay et en udi par exemple,
langues a verbe final, alors que les autres langues de ces deux familles (respectivement
turcique et caucasique Nord-Est) utilisent majoritairement des prénominales, est

probablement le résultat de contact avec des langues faisant usage de postnominales.

Les données de ’aire nous montrent donc 'importance de prendre en compte un tres
grand nombre de langues aussi variées que possible pour la recherche d’universaux et
tendances. Mais elles nous montrent aussi et surtout les limites des universaux : la

description de plus en plus massive de nouvelles langues auparavant ignorées ne cesse

"' Dans le cas d’une relative libre, la marque de possession est sur le participe.
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de fournir de nouveaux contre-exemples aux universaux et tendances jusque-la
observés. On peut ainsi se demander s’il resterait encore quelques universaux ou méme
tendances viables, si ’on avait la possibilité de prendre en compte les 6000 langues

existant sur la planéte, dont la majorité reste a décrire.

Abréviations'?

1/2/3 : 1ére/2e/3e pers. ERG : ergatif PRES : présent
I/1I/11/IV/V : classe nominale FIN : fini PST : passé

ABS : absolutif FUT : futur PTCP : participe

ACC : accusatif ICVB : converbe imperfectif PV : préverbe

ALL : allatif LOC : locatif REL : relativiseur

BEN : bénéfactif NEG : négation S : indice sujet

CVB : converbe NHPL : pluriel non humain SG : singulier

DAT : datif OBL : oblique SUB : subordinateur
DEF : défini PAST : passé VAL1/2/3 : opérateur de
DEM : démonstratif PL : pluriel valence

DYN : dynamique POSS : possessif VNF : forme verbale non finie
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RESUME

Cette étude est la premiére étape d’une recherche doctorale sur l’analyse multimodale et
contrastive des interjections émergentes genre en francgais et as if en anglais. Bien que ces deux
interjections soient particulierement proches et fréquemment utilisées chez les adolescents et les
jeunes adultes, elles ont, a ce jour, suscité peu de recherches. Dans cet article, nous défendons
I'idée que les interjections sont multimodales par nature, d’ou la nécessité d’adopter une
approche multimodale dans laquelle les ressources verbales, vocales, et posturo-mimo-gestuelles
sont analysées. Ce travail pionner permettra a la fois d’identifier la complexité des ressources et
des procédés utilisés par les locuteurs, mais également d’établir un paralléle entre ces deux
interjections relativement récentes. Notre recherche a également pour but d’étudier I’ensemble
des stratégies multimodales utilisées par les locuteurs lors de I'utilisation de ces deux interjections
en interaction.

ABSTRACT

A Multimodal and Contrastive Analysis of Emerging Interjections: The case of “genre” in
French and “as if” in British English

This study is the first step in a doctoral research project presenting the multimodal and
contrastive analysis of the emerging interjections “genre” in French and “as if” in English.
Although these interjections share a considerable number of similarities and are regularly used by
teenagers and young adults, so far little research has been conducted on them. In this paper, I
argue that interjections are multimodal by nature, hence the necessity to adopt a multimodal
approach in which speakers' verbal, vocal and visual resources are analysed. This innovative
research will allow me to identify the complexity of how and in what way these expressions are
used, as well as to draw parallels between these two relatively new interjections. This research
also aims to study the range of multimodal strategies with which speakers accompany these two
interjections in face-to-face interaction.

Mots-clés : multimodalité, analyse contrastive, interjections, genre, as if, corpus oral vidéo.

Keywords: multimodality, contrastive analysis, interjections, genre, as if, audiovisual corpus.
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1 Introduction

Proportionnellement & leur présence dans le discours oral spontané, les interjections
n‘ont pas recu, a ce jour, lattention qui leur était due. Depuis longtemps, les
interjections ont constitué un sujet d’étude trés controversé car leur statut linguistique a
toujours soulevé de nombreuses questions. L’interjection fait partie du discours pour les
uns, d’un groupe spécifique pour les autres, ou est complétement passée sous silence. La
principale raison est que, pour bien des chercheurs (voir, entre autres, Swiatkowska,
2000), l'indépendance syntaxique caractérisant linterjection est un frein a la
détermination de son sens. Pourtant, le contexte joue, a I’écrit comme a l’oral, un role

fondamental dans la spécification de son sens.

L’'une des originalités de cette étude est alors de proposer d’élargir la notion de
« contexte » a d’autres ressources communicationnelles que les seules ressources
verbales. En effet, lorsqu’'un locuteur emploie une interjection en situation
d’interaction, ses ressources suprasegmentales et posturo-mimo-gestuelles jouent elles
aussi un role crucial dans la détermination du sens. Nous proposons ainsi d’élargir une
définition du « langage » longtemps restée trop restreinte et négligeant les nombreuses
ressources sémiotiques utilisées en interaction (Liddell, 2003). Partant de ce postulat, le
langage est considéré comme un systéme linguistique intégrant parole et gestualité de

maniére organisée.

Notre travail de recherche, ancré, d’une part, dans ’étude des interactions orales et, de
lautre, dans I’étude des interjections, se focalise sur 1’étude des deux interjections
émergentes genre en francais et as if en anglais. Une originalité de ce travail est de
traiter ensemble ces deux phénomeénes interjectifs relativement proches qui, avant notre
mémoire de Master 2, n’avaient jamais été étudiés en regard 'un de l'autre. Ces deux
phénomeénes interjectifs récents sont présents dans la langue familiére, plutét dans la
langue spontanée, telle qu’on la trouve a 1’oral ou a I’écrit dans les blogs, sur les réseaux
sociaux, les chats et les forums. Bien qu’ils soient treés régulierement utilisés par les
adolescents et les jeunes adultes, ces deux marqueurs ont suscité peu de recherches en

tant que phénomeénes interjectifs a proprement parler.

L’interjection — multimodale par nature — est un élément fortement saillant de notre
activité langagiére. L’analyse d’un tel phénomeéne nécessite de I’expliquer en l'intégrant

a une réalité plus large, d’oli notre recours, en situation d’interaction, a une analyse
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multimodale comprenant modalité verbale (syntaxe et organisation du discours),
modalité vocale (prosodie et intonation) et modalité posturo-mimo-gestuelle
(expressions faciales, mouvements, postures et gestes). Nous proposons alors une
analyse intégrée de divers canaux d’expression pour rendre compte de la richesse, mais
aussi de la complexité de ces deux phénomeénes interjectifs récents, en essayant

d’inclure toutes leurs facettes et leurs fonctions en contexte.

Cette étude se caractérise également par sa dimension contrastive, qui permet de faire
ressortir les différences et les similarités entre ces deux interjections émergentes. La
littérature consacrée aux interjections a trés souvent mis de c6té ou bien oublié les
interjections émergentes. Ces derniéres mériteraient pourtant d’étre étudiées de facon
systématique. Notre approche multimodale et contrastive permettra a la fois d’éclairer
le statut de 'interjection grace a la prise en compte du non-verbal, mais également de
mettre en saillance la proximité linguistique des interjections émergentes genre et as if,
et sera donc un travail pionnier dans le domaine. Partant de ce postulat, plusieurs
questions dirigeront nos recherches actuelles : 1) les modalités verbales, vocales et
posturo-mimo-gestuelles se synchronisent-elles lors de 'utilisation de ces interjections ?
Si oui, la synchronisation de ces trois modalités d’expression favorise-elle la co-
construction du sens en interaction ? et 2) a quel point les interjections genre et as if

sont-elles proches (proximité linguistique) ?

Ce travail de recherche, mené en France sur un corpus de langues francaise et anglaise,
vise également a approfondir le dialogue entre approches francaises et anglo-saxonnes.
Bien que les scientifiques parlent parfois d’enjeux similaires en des termes différents, ils
développent également chacun leurs analyses spécifiques. Une telle mise en perspective
ne peut qu’étre synonyme d’enrichissement pour 1’étude multimodale et contrastive des
interjections. De maniére a rendre compte de la dimension multimodale et notamment
visuelle de 1’expression des interjections genre et as if, un corpus oral vidéo de

discussions semi-guidées a été recueilli.

2 Précédentes recherches

Cette étude a été amorcée dans le cadre de nos mémoires de Master 1 et de Master 2,
sous la direction de Madame le Professeur Aliyah Morgenstern. En nous appuyant sur
les travaux de Fleischman (1999), Rosier (2002), Vladimirska (2013), Dufaye (2013,
2014) et Vigneron (a paraitre) pour genre et de Quirk (1985), Pinson (2009) et
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Andersen (a paraitre) pour as if, nous avons pu retracer leur passage a la forme
interjective, tout en faisant ressortir les emplois autour desquels ces deux interjections

semblent s’étre constituées, comme le montre la figure ci-dessous.

GENRE

Emplois nominaux
typigues et atypigues

Emplois extra- Emplois adverbiaux
propositionnels non et non nominaux

interjectifs intra-propositionnels

- T o e T 1)

o AS |Fvalue »

D
E | S
= b
R
A R
M " interjectits teriecti= 2
i P f[
A
TR Valeur de Valeur de A
I A surprise connivence T
c G 1
A M c
L A A
[T L
s 1 ! 1
ac \ 5
TA A\ a
r L ASIF Ty
o1 I
] )

a Cenjenction N
ET
T I

o

b

FIGURE 1 — Schéma récapitulatif des processus de (dé)grammaticalisation et de pragmaticalisation subis par les

interjections émergentes genre et as if

2.1 Les valeurs de polémique, de surprise et de connivence

La valeur de polémique de ces deux interjections semble s’étre formée autour de la
valeur de comparaison de type conjonctif, comme dans Il fait genre il veut pas venir (il
fait comme si...) et dans He talks as if he had a potato in his mouth. Le passage de genre
+ P agenre @ et de as if + P a as if @ fournit des informations explicites quant a la
facon d’interpréter les attitudes du locuteur envers une proposition P, & savoir que le
locuteur rejette fermement P, d’ott le phénomeéne de pragmaticalisation. On retrouve la
valeur de polémique dans les cas de postposition a une énonciation préalable qui, bien
souvent, peut s’élargir a un concept, une idée, une image, etc. Ces deux interjections a
valeur de polémique peuvent étre utilisées en contexte dialogique, mais aussi en
contexte monologique (avec un dialogisme sous-jacent) ol le dialogisme peut étre
simplement simulé, au sens ou ’énonciateur porte un regard critique sur ce qu’il vient
de dire, comme dans J’ai pas le temps en ce moment... Genre ! L’interjection genre a
valeur de polémique est équivalente a Style !, (Mais) bien-siir !, etc., et a ’arabisme
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Zarma ! (Gadet et Ludwig, 2014). L’interjection as if a valeur de polémique est, quant a
elle, équivalente a As if it were true! (Dunn, 2005), Yeah right!, In your dreams!
(Andersen, a paraitre), I very much doubt that!, You must be joking! ou Some hope!
(Pinson, 2009).

La valeur de surprise, plutét hybride, véhicule a la fois une proximité certaine entre un
locuteur 1 et un locuteur 2, tout en apportant un certain ressenti vis-a-vis d’une
proposition qui aura préalablement été prononcée. Nos études précédentes nous ont
permis d’identifier cette valeur, ce qui, par conséquent, confirme que les interjections
genre et as if sont encore en voie de (dé)grammaticalisation. La valeur de surprise ne se
construit, bien entendu, qu’en contexte dialogique. Dans bien des cas, genre a valeur de

surprise peut étre substitué par ah ! ou ouah !, et as if par oh! ou whoa!

La valeur de connivence, quant a elle, véhicule une proximité entre un locuteur 1 et un
locuteur 2, a la maniéere d’un tu vois ! Ainsi, on retrouve une implication du locuteur 2
qui participe, aux c6tés du locuteur 1, a la ré-identification de cette situation type. Ce
schéma implique trois sujets : le theme de la narration, un locuteur qui construit un
point de vue par rapport a ce sujet, et enfin un locuteur 2 qui est censé adopter la
position du locuteur 1, d’oti découle la valeur de connivence qui, bien entendu, ne se
construit qu’en contexte monologique avec dialogisme sous-jacent. Cependant, seule

l'interjection genre semble pouvoir véhiculer cette valeur.

3 Corpus, protocole et transcription

Notre corpus de travail s’appuie sur des données extraites du Paris and Canterbury
Student Corpus (PCSC), un corpus vidéo d’interactions orales dyadiques de méme
langue. Dans la partie francaise du corpus, on retrouve des étudiants scolarisés dans
différentes universités parisiennes, tous locuteurs natifs de francais et, dans la partie
anglaise, des étudiants de 1'Université du Kent a Canterbury, tous locuteurs natifs
d’anglais britannique. Le Paris and Canterbury Student Corpus est un corpus original
récent, collecté entre 2013 et 2014 par nous-méme. Les participants ont entre 18 et 25
ans, et leurs conversations s’organisent autour dune seule et méme tache,

correspondant a notre protocole de recherche (conversation semi-guidée).

La totalité du PCSC sur laquelle se fonde notre travail de recherche est une collection
de discussions a deux sur un théme trés large, celui de la vie quotidienne. Le PCSC

compte 6 conversations entre 12 participants (6 hommes, 6 femmes) qui discutent deux
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par deux, dans la méme langue, pendant 20 minutes, soit 2 heures de vidéo. Les 6
dyades comptent soit deux hommes, soit deux femmes, soit un homme et une femme.
Les participants sont assis, se font face aux trois-quarts, et sont filmés par une seule
caméra sur le cOté. Au cours de chaque enregistrement, les participants, filmés par
deux, piochent a tour de rble des questions écrites sur des petits morceaux de papiers.
Le candidat qui a pioché le morceau de papier doit poser la question a I’autre candidat
et y répondre également avant de passer a la question suivante. Ils continuent ainsi

pendant 20 minutes environ, jusqu’a ce que le chercheur les arréte.

Dans chaque paire, les deux participants sont amis et se connaissent donc bien. Nous
avons fait ce choix pour deux raisons principalement. La premiéere raison est que cela
simplifiait le recrutement. La seconde raison est que la familiarité des locuteurs favorise
considérablement la spontanéité des échanges, ce qui est un avantage crucial pour la
qualité de notre corpus. Les questions que les candidats doivent se poser sont des
questions que l'on se pose habituellement entre amis et suscitent des réponses
spontanées (« Ta vie, tu la vois comment dans 10 ans ? », « Tu as eu quoi pour Noé€l ? »,
etc.), apportant des informations nouvelles qui, par la méme occasion, peuvent faire
réagir l'interlocuteur par rapport a ce qu’il connait déja de l'autre. Le protocole de
collecte a été concu de maniére a ce que les participants se sentent tout a fait libres vis-
a-vis des questions. Ils peuvent, par exemple, ne pas répondre a une question et passer

directement a la suivante.

Nous avons ensuite élaboré un codage adapté aux objectifs de notre recherche, ot les
interjections genre et as if ont fait I'objet d'un ensemble de codages : la valeur des
interjections et le contexte d’énonciation (dialogique ou monologique). Nous avons
également étudié les doubles associations polémiques de type ouais/hum/bah genre et
yeah/hum as if. Les modalités verbales et posturo-mimo-gestuelles ont été annotées sous
ELAN. La modalité vocale a, quant a elle, été annotée a I’aide d’une convention de
transcription proposée par Psathas (1995).

4 Résultats

Notre corpus comporte 22 occurrences (16 genre et 6 as if interjectifs, toutes valeurs
confondues) au total. Dans le cas de genre, la valeur de polémique représente
I’écrasante majorité (9 occurrences en contexte dialogique et 4 en contexte

monologique = 13 occurrences au total, soit 81,25%) de ’ensemble des interjections
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genre codées. La valeur de connivence en représente, quant a elle, 12,5% (2
occurrences, contexte monologique exclusivement) et la valeur de surprise, 6,25% (1
occurrence, contexte dialogique exclusivement). En ce qui concerne as if, la valeur de
polémique représente 1’écrasante majorité (5 occurrences en contexte dialogique et 0 en
contexte monologique, soit 83,33%) de l’ensemble des interjections as if codées. La
valeur de surprise en représente, quant a elle, 16,67% (1 occurrence, contexte

dialogique exclusivement).

Cependant, seul un corpus de plus grande envergure nous permettra de réaliser des
analyses approfondies et d’ajouter une dimension quantitative & ces recherches

principalement qualitatives.

Les 22 occurrences présentes dans le corpus montrent que les ressources verbales, les
variations de la voix et les ressources posturo-mimo-gestuelles se synchronisent lorsque
les locuteurs utilisent ces deux interjections. Qui plus est, la synchronisation de ces trois
modalités favorise la co-construction du sens en interaction, tout en contribuant a
véhiculer les valeurs soit de polémique, soit de surprise, ou encore de connivence de

I'interjection genre et les valeurs soit de polémique, soit de surprise de l'interjection as

if.
5 Analyses

5.1 La valeur de polémique

En contexte dialogique, on retrouve la valeur de polémique des interjections genre et as
if dans des cas de postposition a une énonciation préalable. On remarque ici que les
locuteurs utilisent un large éventail de ressources non-verbales lors de I'utilisation de

ces interjections.

s

FIGURE 2 — genre et as if de polémique en contexte dialogique

Les ressources non-verbales communes aux deux interjections sont : le haussement des

sourcils, les yeux fixés sur l'interlocuteur, la téte inclinée en avant ou en arriére, une
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posture figée, et une emphase prosodique de durée variable avec intonation ascendante
ou descendante. Nous avons par ailleurs remarqué que les énoncés (trés) antérieurs que
nos paires de locuteurs ont pu échanger semblent également jouer un rdle important
quant a I'utilisation et I'intensité des ressources non-verbales. Lorsque genre et as if sont
utilisés par les locuteurs, les modalités verbales, vocales et posturo-mimo-gestuelles se
synchronisent et contribuent a véhiculer une valeur de polémique. On remarquera que
les trois ressources non-verbales les plus saillantes pour exprimer cette valeur sont : le
haussement des sourcils, I’inclinaison de la téte, et 'emphase prosodique. Dans certains
cas, as if implique un schéma intonatif bien particulier ({Yeah |as if) qui rappelle les
doubles affirmations polémiques du type 1Yeah |right. A linstar d’un touais/hum lgenre,
Passociation Yeah as if semble elle aussi recréer iconiquement la dissociation des

sources de prise en charge, primaire et secondaire.

En contexte monologique, seule l'interjection genre est présente dans notre corpus. Nous
Pavons souligné précédemment, l’interjection as if a valeur de polémique peut
également étre utilisée en contexte monologique. Lorsque l'interjection genre a valeur
de polémique est utilisée par un locuteur en contexte monologique, les ressources
verbales, les variations de la voix et les ressources posturo-mimo-gestuelles se
synchronisent et contribuent a véhiculer une valeur de polémique, a l'instar du genre

dialogique.

LS
FIGURE 3 — genre de polémique en contexte monologique

Les ressources non-verbales utilisées par les locuteurs sont les mémes que pour les
interjections genre et as if utilisées en contexte dialogique, a une exception pres :

I'intonation semble toujours étre ascendante en contexte monologique.

5.2 La valeur de surprise

Les interjections genre et as if a valeur de surprise ne sont utilisées qu’en contexte

dialogique dans des cas de postposition a une énonciation préalable. Lorsque les

locuteurs utilisent ces interjections, une emphase prosodique lourde et de durée
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variable avec intonation ascendante s’associe a des ressources posturo-mimo-gestuelles

qui varient en fonction du degré de surprise exprimé par les locuteurs.

FIGURE 4 — genre et as if de surprise en contexte dialogique

Une fois encore, les trois modalités d’expression se mobilisent pour la co-construction

du sens en interaction. Dans le cas de as if, on notera une intonation ascendante

répliquée (1as 1if).
5.3 La valeur de connivence

Lorsque les locuteurs utilisent I'interjection genre a valeur de connivence, une emphase
prosodique légére et de durée trés courte avec intonation descendante s’associe a un

regard fuyant (rotation de la téte du c6té opposé).

FIGURE 5 — genre de connivence en contexte monologique

Sans une approche multimodale, il serait bien difficile de faire la différence entre un
genre a valeur de polémique utilisé en contexte monologique et un genre a valeur de
connivence. A ce stade, nous souhaitons souligner que I’on ne peut se passer d’une

approche multimodale lorsqu’on analyse de telles interjections.

6 Conclusion générale

Dans cette étude, notre objectif était de montrer que les locuteurs ne s’appuient pas
seulement sur les interjections en tant que marqueurs verbaux en situation
d’interaction. L’étude détaillée de ces deux interjections nous a permis d’identifier une
large variété de stratégies multimodales mises en ceuvre en concert avec l'interjection
pour 'expression des valeurs de polémique, de surprise et de connivence. Pour étudier

les interjections genre et as if dans une approche multimodale et contrastive, nous avons
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enregistré un corpus original de discussions semi-guidées entre étudiants de méme
langue. Nous avons ensuite transcrit et annoté le corpus avec le logiciel ELAN.
Rappelons que la modalité vocale a été annotée avec ce méme logiciel, en utilisant la

convention de transcription proposée par Psathas (1995).

L’analyse des extraits vidéos nous a permis de conclure que les ressources verbales, les
variations de la voix et les ressources posturo-mimo-gestuelles se synchronisent lorsque
les locuteurs utilisent ces deux interjections. Plus précisément, la synchronisation de ces
trois modalités d’expression favorise la co-construction du sens en interaction et
contribue donc a véhiculer les valeurs soit de polémique, soit de surprise, ou encore de
connivence de l'interjection genre et les valeurs soit de polémique, soit de surprise de
I'interjection as if. Dans notre corpus, les expressions faciales, le regard, la prosodie et
I'intonation sont les ressources centrales utilisées par les locuteurs. L’utilisation des
gestes manuels reste faible. Tout au long de cette étude, nous avons également souligné
que ces deux interjections sont proches a différents niveaux (syntaxe, sémantique,
prosodie, expressions faciales, postures, etc.), bien qu’elles aient connu des scénarios

différents.

L’apport de cette recherche a été de proposer une analyse intégrée de divers canaux
d’expression pour rendre compte de la richesse, mais aussi de la complexité de ces deux
phénomeénes interjectifs récents, en essayant d’inclure un maximum de facettes. Par
ailleurs, I'une des particularités fortes de notre travail a été de nous intéresser a deux
phénomeénes interjectifs, pourtant si proches, qui, avant cette étude, n’avaient jamais

été étudiés en regard 'un de l'autre.

7 Perspectives pour des recherches futures

Dans le cadre de notre thése de doctorat, nous continuons a étudier les deux
interjections émergentes genre et as if dans une approche multimodale et contrastive.
Nous souhaitons également créer un corpus vidéo d’interactions orales dyadiques de
plus grande envergure, tout en y incluant des locuteurs natifs d’anglais américain. Nous
nous baserons sur des analyses a la fois qualitatives et quantitatives de certains aspects
formels. Il s’agira d’allier le qualitatif au quantitatif de maniére a aboutir a des résultats
recevables et les plus objectifs possibles. Nous calculerons, entre autres, la fréquence

d’utilisation de ces deux interjections par nombre d’énoncés et par nombre de mots.

Nous observerons également combien de genre et de as if les locuteurs produisent en
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tout, quelle que soit la catégorie grammaticale. Nous élaborerons ensuite un codage
adapté aux objectifs et hypothéses de notre recherche. Les extraits seront également
analysés de maniére beaucoup plus différenciée par rapport aux réactions des locuteurs
et au positionnement de chacun. Une telle entreprise permettra a la fois d’éclairer
I’éventuelle complexification des ressources et des procédés utilisés par les locuteurs,
mais également d’établir un paralléle entre ces deux interjections. Les outils utilisés
seront les logiciels ELAN (transcription et codage des vidéos) et PRAAT (analyse

prosodique).
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RESUME

Cet article traite du lien entre organisation lexicale et organisation sémantique. La catégorisation
sémantico-lexicale étant un processus universel et nécessaire lors de l’acquisition, on peut
supposer que le systéme sémantique d’individus de langues différentes présente une organisation
similaire. Retrouve-t-on également des similarités au niveau lexical ? Pour répondre a cette
question, nous avons proposé une épreuve de fluence verbale concernant 21 catégories
sémantiques, a 142 locuteurs d’ages variés bilingues francais — créole réunionnais. Les données
obtenues ont été comparées a celles issues d’études portant sur des sujets métropolitains et
allemands (Dubois et Poitou, 2002). Les résultats montrent que certaines catégories sémantiques
semblent étre universelles, tandis que d’autres sont soumises, tout au long de la vie, a plusieurs
facteurs de variabilité, que nous avons tenté de dégager. Cette recherche apporte un nouvel
éclairage sur l'interaction entre langage et cognition, et permet d’approfondir les connaissances
sur le fonctionnement langagier des locuteurs réunionnais.

ABSTRACT

Lexical knowledge : universality or variety of semantic categorization ? Study of lexicon of
the Reunion Island’s speakers

This article deals with the link between lexical organization and semantic organization. Semantic-
lexical categorization is a universal and necessary process in acquisition ; so it can be assumed
that the semantic system of individuals speaking different languages has a similar organization.
Can we also find some similarities in the field of lexicon ? To answer this question, we have
proposed a test of verbal fluency regarding 21 semantic categories, to 142 bilingual French -
Reunion creole speakers of various ages. The data obtained were compared with those from
studies on French and German subjects (Dubois and Poitou, 2002). The results show that some
semantic categories seem to be universal, while others are subject throughout life to several
factors of variability, that we tried to analyze. This research lights up on the interaction between
language and cognition, and enables to increase our knowledge about the language functioning of
Reunionese speakers.

MoTs-CLES : lexique, acquisition, catégorisation sémantique, La Réunion, contact de langues

KEYWORDS: lexicon, acquisition, semantic categorization, Reunion island, language contact
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1 Introduction

L’acquisition du lexique est en lien étroit avec certaines opérations cognitives (David,
2000), ce qui améne a s’interroger sur le lien entre l’organisation lexicale et
lorganisation du systéme sémantique. Si on part du présupposé que le systéme
sémantique présente une organisation conceptuelle a caractére universel, serait-ce
également le cas pour le systéme lexical ? Retrouverait-on alors, chez des locuteurs de
langues différentes, les mémes listes lexicales ? Une étude de Dubois et Poitou (2002) a
montré de grandes similitudes entre le lexique de locuteurs francais et de locuteurs
allemands, ce qui appuie ’hypothése d’une organisation sémantico-lexicale universelle.
Néanmoins, ces auteurs retrouvent également des différences pour certains champs
lexicaux, ce qui les ameéne a considérer que les listes lexicales sont également soumises

a des facteurs de variabilité.

Nous nous sommes intéressée a I’organisation lexicale de locuteurs réunionnais (Lebon-
Eyquem et Noél, 2014), partant du constat qu’il existe entre francais et créole
réunionnais, deux langues génétiquement et structurellement proches, des différences
lexicales non négligeables. Nous nous sommes alors posée la question suivante :
l'organisation sémantico-lexicale des locuteurs réunionnais différe-t-elle de celle des
locuteurs métropolitains ? Dans ce cas, quels facteurs peuvent expliquer ces

différences ?

2 Notions théoriques

2.1 L’acquisition du lexique

On situe généralement ’apparition des premiers mots vers 11-12 mois (Kail et Fayol,
2000). S’ensuit une période qualifiée d’« explosion lexicale » : le vocabulaire augmente
rapidement, 'enfant acquiert plusieurs mots par jour. Simultanément, il apprend a
organiser son lexique (Rondal, 2003 ; Lemaire et Blaye, 2007). Pour Gopnik et Meltzoff
(1987), l’explosion du vocabulaire est en relation directe avec la capacité de
catégorisation : ’enfant développe son lexique parce qu’il se crée des représentations
mentales et conceptuelles, et il élabore ses connaissances autour de prototypes lexicaux,

items présentant les caractéristiques définitionnels de la catégorie (Rondal, 2003).
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2.2 Le lexique des locuteurs réunionnais

La Réunion est un département francais ou se cOtoient deux langues structurellement et
génétiquement proches, le créole, idiome majoritairement usité par les locuteurs natifs,
et le francais, langue officielle. Le créole et le francais ont la particularité de posséder
80 % de lexique commun (Chaudenson, 2003 ; Adelin et Lebon-Eyquem, 2010). Il est
cependant encore fréquemment pointé des différences lexicales conséquentes :
lexistence de «faux-amis», qui peuvent générer des incompréhensions dans la
communication (« amuser » signifie en créole « tralner, flemmarder »), d’un lexique
insulaire (« zanbrokal », plat typique de la cuisine créole), ou encore des phénomeénes
de sur-extension (« linge » peut étre utilisé pour désigner tout type de vétement) et de
sous-extension (« boutique » désigne 1’épicerie de quartier). Le lexique des locuteurs
réunionnais s’avére-t-il alors significativement différent de celui des locuteurs

métropolitains, en dépit de la part importante de lexique commun ?

3 Méthodologie

3.1 Protocole utilisé

Pour investiguer 1’organisation lexicale de notre population, nous nous sommes inspirée
de ’étude de Dubois (1983, 2002). Cette derniére a proposé des tdches de fluence
verbale, déclenchées par un terme inducteur (nom de la catégorie sémantique). Nous
avons retenu 21 catégories sémantiques, en reprenant certaines catégories adoptées par
Dubois, et d’autres préconisées par Boisseau (2005). Nous avons réparti les différentes
catégories en deux protocoles distincts (tableau 1) afin de diminuer la longueur de la

tache :

Animaux, fleurs, fruits, insectes, jouets, légumes, meubles, moyens de
Protocole A L .
transport, outils, vétements, aliments

Arbres, armes, boissons, couleurs, formes, instruments de musique,
Protocole B

parties du corps, poissons, récipients, sports, aliments

TABLE 3 — Protocoles de passation

Nous avons opté pour une passation orale : les sujets interrogés devaient citer, a partir

du nom de la catégorie, le maximum de mots possibles en une minute.

3.2 Recueil des données

La collecte des données s’est déroulée entre janvier et juillet 2013. Les passations ont eu
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lieu dans des contextes variés (au domicile des sujets, en milieu scolaire...). Chacune a
duré approximativement 15 minutes (une minute par catégorie plus un temps

d’explication), et a fait ’objet d’un enregistrement puis d’une retranscription.

Nous avons précisé ne pas nous intéresser a une langue précise, afin d’éviter que les
enquétés ne fournissent uniquement des items lexicaux francais ou créoles. Nous avons
cherché a varier la langue de passation (francais ou créole) afin de pouvoir par la suite

analyser l'influence de la langue usitée par I’examinateur sur les réponses des sujets.

3.3 Caractéristiques de la population

Les sujets de I’étude sont tous des locuteurs créolophones (ayant a minima des capacités
de compréhension du créole), principalement issus du nord et de ’ouest de I'ile. Notre
échantillon comprend 142 témoins, agés de 4 a 81 ans. Pour faciliter les analyses, nous
avons réparti notre population en six tranches d’age : les 0-4 ans (8 sujets), les 5-9 ans
(69 sujets), les 10-19 ans (26 sujets), les 20-39 ans (18 sujets), les 40-59 ans (18 sujets)
et les 60 ans + (7 sujets).

3.4 Analyse des données

Pour nos analyses, nous avons préalablement supprimé les redondances et les intrus
sémantiques, puis nous avons mené des analyses d’occurrences de citation, permettant
d’appréhender le phénomeéne de fréquence lexicale. Nous avons également calculé le
nombre moyen de mots produits par catégories, et nous avons effectué des

comparaisons inter-groupes (tests de Mann-Whitney et de Kruskal-Wallis).

4 Résultats

4.1 La fréquence lexicale

Il apparait de prime abord, pour toutes les classes d’age, que les items les plus
fréquemment cités ne sont pas forcément des items du lexique créole : par exemple,
pour la catégorie « fruits », « pomme » arrive en premiére position, avec 57 occurrences.
Si l'on compare a titre d’exemple les premiers items de certaines catégories
sémantiques, on constate de grandes similitudes entre les réponses données par les

locuteurs réunionnais et celles données par les locuteurs métropolitains :
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Catégories 3 L. L .
) . Locuteurs métropolitains Locuteurs réunionnais
sémantiques
Animaux Chien, chat, lion Chien, chat, lion
Fleurs Rose, tulipe, marguerite Rose, marguerite, tulipe
Poissons Sole, truite, raie Requin, baleine, poisson rouge

TABLE 4 — Comparaison des premiers items lexicaux de trois catégories

Des différences sont néanmoins constatées : les premiers items n’apparaissent pas
forcément dans un ordre similaire (pour « fleurs » par exemple), et pour certaines

catégories (ici, « poissons »), les premiers items cités sont radicalement différents.

4.2 Possibles facteurs de variabilité

L’age

On constate une augmentation de la moyenne de mots donnés en fonction de I’age ; les
0-4 ans et les 5-9 ans se distinguent par ailleurs de facon significative des autres
tranches d’age pour une trés grande majorité des catégories sémantiques (test de
Kruskal-Wallis). Néanmoins certaines catégories sémantiques sont tres t6t bien connues
des jeunes enfants (exemple : « fruits »), tandis que d’autres sont moins élaborées
(« fleurs »). On constate également, en analysant les occurrences de citation, que la
structuration de certaines catégories sémantiques reste globalement stable au fil du
temps (exemple: «animaux »), tandis qu’elle varie plus fortement pour d’autres
catégories (« vétements »). L’age semble donc étre un premier facteur de variabilité, qui

n’affecte pas les catégories de la méme maniére.

L’input linguistique

Ayant interrogé des familles entiéres, nous avons constaté que certaines particularités
lexicales sont partagées par les membres d’'une méme famille. Par exemple, tous les
membres de la famille A. (les parents et leurs deux filles) produisent des
transformations phonologiques par agglutination (exemple : « zoranj (orange) »), que
I’on atteste chez certains locuteurs créolophones. Le terme « poupette » (« poupée ») est
cité par deux d’entre eux pour la catégorie « jouets », et n’est pas attesté dans le reste
du corpus. Ceci appuie I'’hypothése de linfluence de Iinput linguistique sur le

développement lexical.

Le milieu socio-économique

Les analyses en fonction de la variable socio-économique (uniquement menées pour la
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tranche d’dge 5-9 ans) mettent en évidence que les enfants issus d’'un milieu plus
favorisé ont une richesse lexicale plus importante : ils citent plus de mots pour chaque
catégorie sémantique. La différence n’est cependant significative (test de Mann-
Whitney) que pour cinq catégories : la différence inter-catégorielle est donc importante.
L’influence des milieux socio-économique et socio-culturel sur la construction lexicale

est donc a relativiser.

La langue et les référents culturels

Les items les plus fréquemment cités par les locuteurs réunionnais n’ont pas forcément
été des items créoles. La langue utilisée par I’examinateur n’a eu qu’un faible impact sur
les réponses des sujets : ceux pour qui la passation s’est principalement déroulée en
créole n’ont pas significativement donné plus d’items créoles. Par contre, le milieu
culturel semble avoir une influence plus importante sur la structuration du lexique :
dans la catégorie «arbres» par exemple, « bananier » et « palmier» sont tres
fréquemment cités. On atteste 1a encore des différences inter-catégorielles : 'influence
culturelle a plus d’impact, par exemple, sur la catégorie « poissons» que sur la

catégorie « animaux ».

5 Conclusion

Comment s’organise le lexique des Réunionnais ? Il apparait déja que dés le plus jeune
age, le lexique des locuteurs réunionnais témoins, tout comme celui des locuteurs de la
France hexagonale, se structure en catégories sémantiques similaires. Toutefois, toutes
les catégories ne sont pas acquises et développées au méme moment ; la variabilité inter-
catégorielle s’avére donc importante. Certaines catégories s’élaborent tres tot tandis que
d’autres se structurent plus tardivement, et nous pouvons penser que ce phénomeéne

S’attesterait également chez les locuteurs métropolitains.

Notre étude a montré qu’il existe de grandes similitudes entre les listes lexicales des
locuteurs réunionnais et des locuteurs métropolitains ; toutefois des différences sont
également constatées, ce qui ameéne donc a émettre ’hypothése que certaines catégories
sémantiques ont un caractére universel (apparaissent tot, restent stables dans le temps,
sont peu sensibles a la variation). D’autres catégories semblent quant a elles plus
mouvantes et sont sensibles a différents facteurs de variation (age, input linguistique,

référents culturels, langue et milieu socio-économique a minima).

Cette recherche sur 'organisation sémantico-lexicale nous permet de mieux comprendre
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comment se structure le lexique, et montre comment les faits universaux du langage

s’articulent a la singularité des situations linguistiques.
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RESUME

1l s’agira de discuter des différentes perspectives qu’implique la notion de multiethnolecte en
premier lieu dans le contexte scandinave, la Suéde ayant été un des terrains pionniers de la
recherche, et la Norvege abritant la capitale ot notre corpus de thése a été enregistré. En nous
référant a la définition exprimée par Clyne dans laquelle il distingue Pethnolecte du
multiethnolecte, nous voudrions montrer de quelle maniére 1’élargissement induit par le préfixe
multi- constitue une avancée dans I’appréhension de la réalité des pratiques langagieres orales
relevées chez les adolescents scandinaves ces dix derniéres années, tout en démontrant que le
terme ne peut cependant pas étre restreint a son acception premiére. Dans un second temps, nous
voudrions revenir sur 'ambivalence du terme dans une perspective linguistique globale. Par
définition, le lecte et ses dérivés vont a l’encontre de l'universel, pourtant plusieurs études
démontrent que certaines variables prosodiques, syntaxiques, lexicales considérées comme
constitutives des multiethnolectes sont communes aux grands espaces urbains européens. Un fil
conducteur semble donc exister derriére ces pratiques langagiéres et cela malgré la diversité des
profils des locuteurs. Un dénominateur commun fédérateur, tel qu’incarné dans l'urbain ou
I’adolescence pourrait-il supplanter le facteur (multi)ethnique ?

ABSTRACT

The concept of multiethnolect in the Scandinavian context

This paper discuses the different perspectives raised by the notion of multiethnolect, first in the
Scandinavian context because Sweden has hosted one of the pioneering fieldwork, but also
because the corpus mainly used in my dissertation has been recorded in Oslo, Norway. According
to Clyne’s definition of multiethnolect, this paper points out how the expansion induced by the
prefix multi- is an important step to understand the oral practices of adolescents in the last 10
years. But the term multiethnolect can not be restricted to its first meaning. Its ambivalence has to
be raised in a global linguistics perspective. Lect and derivatives go, by definition, against
universal values. Yet, recent studies in Europe state that some prosodic, syntactic and lexical
variables are common to multiethnolects in urban areas. This implies that ethnic factors do not
longer constitute a primary value, and moreover that ethnicity has been supplanted by a broader
factor such as urbanity.

MOTS-CLEFS : multiethnolecte, style, diversité, adolescents, milieu urbain, Scandinavie

KeywoRrDs: multiethnolect, style, diversity, youngster, urban area, Scandinavia
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1 Apparition et évolution du terme en Scandinavie

1.1 L’apport de Kotsinas en Suéede

En Suéde, la fin des années 1980 est marquée par un renouveau dans l’analyse
linguistique des pratiques langagieres relevées au sein de groupes d’adolescents vivant
en milieu urbain. Dans son article de 1988, Kotsinas souléve pour la premiére fois la
question de l’existence et de l'autonomie du rinkebysvenska (litt. «le suédois de
Rinkeby »), une variété développée lors d’échanges entre pairs de locuteurs adolescents
évoluant a Rinkeby, banlieue de Stockholm connue pour sa diversité sociolinguistique
et ethnique. Bien qu’elle se compose de variables phonétiques, prosodiques, syntaxiques
et lexicales qui étaient jusque-la jugées comme écarts ou lacunes par rapport a la
variété standard nationale, Kotsinas démontre que cette variété ne résulte ni d’un
apprentissage imparfait du suédois comme seconde langue, ni d’une situation
d’interlangue. Elle écarte ainsi toute analyse des variables entrant dans le cadre de
lacquisition d’une seconde langue (SLA), ce qui le cas échéant sous-entend que les
jeunes locuteurs ne sont pas locuteurs natifs de par le fait que I'un de et/ou leurs deux
parents sont issus de 'immigration. Le rinkebysvenska constitue au contraire une variété
indépendante se développant en parallele d’autres variétés stockholmoises, c’est
pourquoi son étude doit légitimement s’inscrire dans les domaines de la
sociolinguistique et de la dialectologie scandinaves (Kotsinas, 1987, 1988). Pour
justifier cela, les deux principaux arguments mis en avant sont d’une part I’emploi de la
variété par des locuteurs aux profils trés divers mais qui ont tous grandi dans un milieu
suédophone (donc considérés comme locuteurs natifs) et d’autre part son usage qui ne
releve pas d’une contrainte linguistique mais bien d’une revendication identitaire

consciente. C’est notamment sur ce point que nous reviendrons a la fin de notre article.

Cette perspective structuraliste permettant la description formelle des variables relevées
dans le discours des jeunes locuteurs par rapport a une variété standard, a des lors
soulevé intérét et controverse au sein des milieux linguistiques scandinaves et
internationaux. Elle reflete également la volonté des linguistes de trouver comment
étiqueter ces pratiques langagiéres en tant que variété (Bodén, 2004 ; Fraurud et
Bijvoet, 2004). Le phénoméne donne I'impulsion a une série de projets nationaux, dont
le premier « Language and language use among young people in multilingual urban

settings » est mené en 2002 2 Stockholm, Gothenburg et Malmé. A cette occasion, le
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terme de SMG (Swedish on multilingual ground) est proposé afin de se référer a I'objet
d’étude analysé en évitant les questions de catégorisation du phénomeéne. Au terme du
projet, Bodén (2007) réaffirme le caractére autonome et non lacunaire de la variété
observée une décennie plus tot par Kotsinas. Elle rappelle également que les variables
observées se retrouvent aussi bien chez des locuteurs adolescents dont les parents sont
issus de I'immigration que ceux dont les deux parents sont locuteurs natifs du suédois.
Cette derniére information est particuliérement pertinente puisqu’elle témoigne de la
manifestation des linguistes a faire état des pratiques sans pour autant établir une
corrélation entre le recours a une des variables linguistiques et I’origine du locuteur qui
I’emploie, dés lors que le locuteur est natif de la langue nationale. En effet, comme le
rappellent Gadet et Hambye (2014 : 190) :

« shared ethno-cultural roots are neither a necessary nor a sufficient condition for
sharing a culture, and it is impossible to affirm that the linguistic practices of social
groups with foreign ethno-cultural roots are due to this common ethno-cultural

background »".

En d’autres termes, méme si un groupe ethnique est lié par le partage de codes
culturels, cela n’implique pas une relation de cause a effet entre le facteur ethnique et

la culture, et encore moins entre ’ethnicité et les pratiques linguistiques développées.

1.2 Le multiethnolecte danois

A la méme époque au Danemark, Quist (2000) méne de son c6té des recherches dans la
banlieue de Copenhague, a Ngrrebro et Vesterbro out elle découvre un phénomeéne
équivalent qu’elle nomme le ny kgbenhavnsk multietnolekt (litt. «le nouveau
multiethnolecte copenhaguois »). Avec une perspective variationniste, elle met en
évidence une certaine systématicité a différents niveaux linguistiques entre le suédois et
le danois. Elle choisit cependant le terme de multiethnolecte formulé par Clyne la
méme année (2000 : 87) car la variété observée n’est pas liée a un groupe ethnique
particulier mais résulte « d’une situation multiethnique dans laquelle les locuteurs ont

des origines (y compris danoise) et des langues premiéres différentes »'* (Quist, 2008 :

®  Traduction de l’auteure : «les origines ethnoculturelles communes ne sont ni une nécessité ni une

condition suffisante pour partager une culture, et il est impossible d’affirmer que les pratiques
langagiéres de groupes sociaux avec des origines ethnoculturelles étrangéres sont dues a cet héritage
ethnoculturel commun ».

Traduction de l'auteure.
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49). De plus, elle justifie le suffixe -lecte en invoquant le fait qu’il s’agit d'un « parallel
phenomenon to other “lects” like sociolects, dialects, chronolects, and so forth, and it
ought to be regarded as such, that is, as something mundane and not “exotic” »"
(2008 : 49).

Deux ans plus tard, une autre danoise, Christensen (2002) fait une thése de doctorat sur
I'usage et les choix langagiers des adolescents en milieu multiethnique (traduction de
l’auteure) 4 Arhus (seconde ville du Danemark) au cours de laquelle elle découvre une
variété similaire quelle appelle drhusiansk etnolekt (litt. « lethnolecte d’Arhus »).
Christensen appuie son utilisation du terme d’ethnolecte sur le fait que la plupart des
influences linguistiques relevées chez ses informateurs proviennent de [I’arabe.
Contrairement a Quist qui opte pour le préfixe multi-, Christensen s’en référe donc a la
définition du premier type d’ethnolectes formulée par Clyne (2000 : 86), créant une
relation directe entre I’'origine arabe des locuteurs et leur emploi de certaines variables.
Paradoxalement, elle observe que les locuteurs ayant recours a cet ethnolecte utilisent
de facon significative des variables dialectales typiques de la ville d’Arhus, variables
tombées en désuétude chez les locuteurs natifs originaires de cette ville. Cette derniére
observation, sur laquelle nous reviendrons, est particulierement importante car elle met
en exergue un point commun essentiel a l’ensemble des variables linguistiques
rencontrées en milieu urbain scandinave : elles sont porteuses d’un ancrage local fort et
s’inscrivent au méme titre que d’autres variétés dans l’ensemble des pratiques
développées a I’échelle nationale, régionale et locale. En effet, il est non seulement
indispensable d’inscrire I'analyse de ces variétés multiethniques dans un paysage
linguistique local (qui dans les pays scandinaves se traduit avant tout par
’omniprésence des dialectes au quotidien'®), mais surtout on ne saurait les comprendre

en les isolant de I’espace local social dans lequel elles sont employées et développées.

1.3 Le discours multiethnolectal norvégien

La dimension sociale est encore plus marquante si I’on reprend les travaux menés

récemment en Norveége dans le cadre du projet national UPUS (Utviklingsprosesser i

Traduction de l'auteure : « un phénomeéne paralléle a tous autres “lectes” comme les sociolectes, les
dialectes, les chronolectes, etc., et qu’il devrait étre regardé en tant que tel, c’est-a-dire comme quelque
chose d’ordinaire et non “exotique” ».

A ce propos, mentionnons un proverbe populaire norvégien qui dit : Man kan si at det finnes like mange

dialekter som det finnes steder, litt. « On peut dire qu’il existe autant de dialectes qu’il existe de lieux ».
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urbane sprdkmiljp) — « Processus de développement linguistique en milieu urbain » lancé
entre 2006 et 2008 par le laboratoire linguistique de I’Université d’Oslo afin d’observer
et de recenser les pratiques langagieéres dans deux circonscriptions de la capitale. Les
premiers résultats révelent des pratiques langagiéres disparates entre les locuteurs des
quartiers Ouest et Est dans leur emploi du lexique et notamment concernant 1’origine
des emprunts utilisés. Cette différence découle vraisemblablement de 1’évolution
socioéconomique de la capitale et de sa scission progressive d’Est en Ouest et du centre
vers les périphéries. Dans les faits, les quartiers Ouest et le centre sont aujourd’hui
reconnus pour étre les plus huppés de la capitale, ot I'immigration plus faible provient
majoritairement des pays européens ainsi que d’Amérique du Nord, d’Australie et de
Nouvelle-Zélande"”. Opsahl, Rgyneland et Svendsen (2008) ont démontré que les
adolescents venant de ces quartiers empruntent des mots a l’anglais, 1’espagnol ou
l’allemand, tandis que dans les quartiers Est fortement marqués par I'immigration non-
occidentale, les adolescents empruntent majoritairement du lexique a l’arabe, au
berbére, a I'ourdou, au turc ou encore au panjabi, langues correspondant aux plus
grands groupes de populations immigrées (Bureau des Statistiques Nationales — SSB,
2008). Ces emprunts extra-européens marquent d’une pierre blanche 1’évolution de la
linguistique norvégienne, puisque c’était la premiére fois'® que 1’on recense du lexique
extra-européen dans des pratiques orales entre pairs, lexique utilisé y compris par des
adolescents locuteurs natifs du norvégien. C’est d’ailleurs autour de cette variété
uniquement présente dans les quartiers multiculturels de 1’Est que les recherches
d’UPUS se concentrent, et que 'on qualifie de multietnolektisk norsk (litt. « norvégien

multiethnolectal ») ou multiethnolectal speech (litt. « discours multiethnolectal »).

Ce qui est intéressant, c’est l’attribution des causes de ces emprunts formulées par
Drange (2002) et Hasund (2006), deux linguistes qui travaillent sur le lexique dans les

parlers jeunes norvégiens au sens large. A I'Ouest d’Oslo, on serait en présence

Le Bureau des Statistiques Nationales norvégien, le SSB, prend le pays d’origine comme critére de
recensement et de classement des populations ayant un passé a 'immigration sur le territoire norvégien.
En effet, une distinction est faite entre a) les pays scandinaves, b) les pays d’ UE et de ’EEE, c) les pays
européens hors UE et EEE, d) ’Amérique du Nord, 1’Australie et la Nouvelle-Zélande, et ) les pays d’Asie
(Turquie comprise), d’Afrique, d’Amérique Latine et du Sud.

En 1995, Aasheim méne un travail pionnier a Oslo qui met en évidence le recours a des emprunts non-
européens dans la capitale. Elle est également a l'origine de la dénomination kebabnorsk (litt.
« Norvégien kebab ») actuellement reconnue par I'opinion publique (qui fut la premiére a l'utiliser) pour

étre une expression péjorative et stigmatisante.
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d’emprunts de « contact culturel » c'est-a-dire qui découlent de la relation qu’exerce
indirectement une langue sur 'autre par le biais de son rayonnement culturel et de son
influence linguistique en termes de littérature, de musique, d’art ou de mode. A
Iinverse, les emprunts des quartiers Est seraient liés a un « contact direct », qui
apparait dans une situation de contact prolongé entre plusieurs langues. Selon nous, la
premiere explication est pertinente puisque 1’on retrouve la présence d'un lexique
anglais dans les pratiques langagiéres des jeunes norvégiens en général, en dehors
d’Oslo, ce qui rejoint I'idée d’une influence globale particulierement remarquable dans

les domaines des nouvelles technologies, de la musique ou de la mode.

Néanmoins dans le second cas, nous estimons que la cause invoquée n’est pas
convaincante, car elle sous-entend que la situation des quartiers Est est le produit d'un
« contact de langues », ce qui nous renvoie a la méme problématique avec le
rinkebysvenska en Suéde que nous avons précédemment soulevée. Or le norvégien
multiethnolectal apparait dans un contexte sociogéographique relativement similaire a
celui des variétés multiethniques suédoise et danoise puisqu’il est parlé dans la plus
grande ville démographique de Norvége. L’attachement a la localité se retrouve d’abord
sur le plan socio-économique, et refléte la bipartition historique de la ville, oi I'Ouest
traditionnellement bourgeois fait face a I’Est anciennement ouvrier, devenu aujourd’hui
multiculturel. Cette scission géographique se retrouve également au niveau linguistique
avec I’émergence de deux variétés orales souvent analysées en tant que sociolectes, et
qui se rapportent respectivement aux quartiers Ouest et Est : le vestkantdialekt (litt. « le
dialecte du co6té Ouest ») et I'gstkantdialekt (litt. « le dialecte du co6té Est »). Mais les
représentations métalinguistiques des locuteurs qui reposent sur des critéres socio-
économique, culturel et esthétique exercent une influence considérable sur la facon
dont est jugée la langue parlée dans les différents quartiers de la capitale, I’'Ouest
bénéficiant d’un prestige relativement haut. A l’instar de leurs voisins scandinaves, les
locuteurs du multiethnolecte norvégien ont des profils hétérogenes, qu’il s’agisse de la
diversité de leurs origines, de leur parcours social, culturel et linguistique. Enfin, les
variables prosodiques, syntaxiques et lexicales qui composent la variété
multiethnolectale norvégienne sont elles aussi pointées comme divergentes de la norme.
Notons d’ailleurs a ce sujet que Svendsen et Rgyneland (2008 : 80) défendent
Pexistence de « trans-Scandinavian multiethnolectal patterns », ce qui renforce ’idée de

pratiques expansionnistes et communes aux espaces urbains scandinaves.
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Cependant, deux éléments mis en avant par le projet UPUS aménent a appréhender les
variétés non plus par la seule description de leurs traits linguistiques (approche
structuraliste) mais plut6t par la facon dont elles sont utilisées dans le discours
(approche sociopragmatique ou fonctionnelle). Le premier est de constater que les
locuteurs des quartiers Est sont capables de passer d’une variété a une autre en fonction
de la situation d’énonciation dans laquelle ils se trouvent. En effet, la variété
multiethnolectale est majoritairement utilisée lors de conversations entre pairs ou les
adolescents discutent en groupe, sans la présence d’'un adulte (cf. le « paradoxe de
l'observateur » : « observer la facon dont les gens se servent du langage quan